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Susanne BICKEL

BLOCS D’AMENHOTEP III REEMPLOYES
DANS LE TEMPLE DE MERENPTAH A GOURNA

UNE PORTE MONUMENTALE

Le complexe funéraire du roi Merenptah est depuis sept campagnes I’objet d’in-
vestigations menées par D'Institut suisse de recherches archéologiques et architecturales
de l’ancienne Egypte. A 1’étude de ce temple fouillé une premiére fois par Fl. Petrie
s’ajoute I’examen des nombreux éléments antérieurs qui y sont réutilisés . La grande
majorité de ces éléments date du régne d’Amenhotep IIl et provient selon toute pro-
babilité de la partie septentrionale de I'immense complexe funéraire de ce roi qui s’étend
a I’est de ’ensemble de Merenptah et sur lequel le temple de la XIX® dynastie empicte
méme sensiblement 2.

Parmi le matériel réemployé on trouve des statues?, des stéles’, des sphinx
de différents types, tailles et matiéres 5, des socles de sphinx, des colonnes® ainsi
quun grand nombre de blocs de calcaire qui comportent du relief de 1’époque
d’Amenhotep III. L’étude des blocs de calcaire m’a été confiée en 1990 et les lignes qui

1. Fl. Petrie, Six Temples at Thebes, Londres,
1897, p. 11-13, pl. XXV. Un rapport sur les
six premiéres campagnes est présenté par
H. Jaritz, « Der Totentempel des Merenptah in
Qurna », MDAIK 48, 1992, p. 6591; cf. id,
dans Sixth International Congress of Egyptology,
Abstracts of Papers, Turin, 1991, p. 232 sq.

2. H. Ricke, dans G. Haeny (éd.), Untersu-
chungen im Totentempel Amenophis’ 1il, BABA 11,
1981, p. 12 sq. et Falttafel 1.

3. Certaines statues ont été usurpées par
Merenptah et réérigées dans son temple, d’autres
ont été découpées et réemployées dans les fon-
dations. Cf. le buste au musée du Caire, CG 607,
H. Sourouzian, Les Monuments du roi Merenptah,
SDAIK 22, 1989, p. 170-172 et pl. 32a.

4. Les deux plus remarquables ont été trans-
férées au musée du Caire a la fin du siecle
passé, la «stele d’Israél » (CG 34025) et la stele
CG. 34026; cf. Petrie, op. cit., pl. X-XIV.

5. Parmi les fragments de sphinx en calcaire,
on distingue au moins trois tailles. A coté de
sphinx monumentaux dont des flancs découpés
ont méme été intégrés dans des parois et décorés
de relief sous Merenptah, on trouve un type de
taille moyenne (d’une longueur d’environ 3m) et
un autre plus petit (d’une longueur d’environ
1,50 m). Tous les fragments de sphinx en grés
semblent provenir de sphinx cynocéphales. Un
certain nombre de ces sphinx de chacal se trouve
également au Ramesseum (angle nord-ouest).
Cf. B. Adams, Egyptian Objects in the Victoria
and Albert Museum, Egyptology Today 3, 1977,
fig. 10.

6. Principalement des fragments de colonnes
fasciculées en grés, mais aussi un chapiteau
papyriforme en grés et un tambour d’une colonne
octogonale en calcaire.
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2 SUSANNE BICKEL

suivent constituent une présentation préliminaire de cette documentation et des premiers
résultats 7.

Presque tous les blocs sont décorés en relief dans le creux, seul un petit ensemble
comporte du relief levé. Le matériel décoré en creux peut étre divisé en deux groupes :
A) des blocs montrant des extraits de scénes d’offrande;

B) des blocs inscrits de deux colonnes de grands hiéroglyphes formant le protocole royal. Cet
ensemble doit & son tour étre subdivisé en deux groupes inscrits sclon des modules différents.

Les scénes d’offrande sont gravées sur des blocs de trés grandes dimensions 8.
Certains sont encore visibles sur le terrain du complexe de Merenptah, d’autres sont
enfouis dans les fondations du 11° pylonc et des chapelles bordant la salle hypostyle.
L’utilisation intensive de ce site comme lieu de carriére pour toutes les parties en grés
et comme lieu de fabrication de chaux avec les éléments en calcaire a presque entiérement
détruit le temple et bouleversé les fragments restants ?. Parmi les blocs actuellement en
surface, nombreux sont ceux qui ont été réutilisés dans les parois du temple de Merenptah.
lis ont été légerement retaillés et pourvus d’une nouvelle décoration (scénes d’offrandes,
processions de barque). Les graveurs de la XIX® dynastie ont généralement disposé
les nouvelles scenes sur les faces de bloc qu’ils trouvaient déja lissées ou apprétées par
les ouvriers d’Amenhotep IIl. En quelques circonstances toutefois, ils ont adopté la
solution étonnante d’appliquer leur décor par-dessus celui du monument précédant,
piquetant et masquant P’ancien relief a grand renfort de stuc. La couche de stuc étant
perdue, ces blocs présentent aujourd’hui un aspect insolite [fig. 1].

En ce qui concerne le relief d’Amenhotep 1[I, on peut observer une grande régula-
rité dans la disposition des scenes. Le roi présente une offrande devant deux divinités
qui sont toujours figurées debout. Jusqu’a présent, onze scénes peuvent étre assemblées
de fagon complete ou partielle. Dans six scénes, le roi est tourné vers la gauche, dans
les cing autres, il se dirige vers la droite. Parmi les divinités on peut identifier trois figures
d’Amon en corselet et pagne, quatre figures d’Amon ithyphallique (Kamoutef) et une
représentation respectivement de Thot, Ptah, Nefertoum, Onouris-Chou, Oupouaout (?)
ct d’un dieu hiéracocéphale qui est qualifié d’Amon-Ré selon le titre de 'offrande qui
lui est destinée. Les quatre déesses sont Amounet, Mout, Sekhmet et Hathor. Tout
le relief était peint en jaune, a ’exception de la barbe et du collier-ousekh des rois et des
dieux qui comportent encore de la couleur bleue dans les exemples les mieux conservés.

7. Je remercie M. Horst Jaritz, directeur de
I’Institut suisse, de m’avoir confié cette recherche
et d’avoir mis a ma disposition les relevés de
blocs qu’il a effectués e¢n 1972,

8. Un des blocs les plus complets mesurc par
exemple 1,22 m x 2,75 m x 1,42 m.

9. Ce bouleversement pourrait étre relative-
ment ancien; deux figures du roi Amenhotep 111

montrent des traces de martelage copte, ce qui
semble indiquer que les surfaces décorées de la
XVII® dynastie étaient apparentes au début de
notre ére, probablement a la suite d’une chute
des blocs. Un autre bloc comporte un graffito
copte sur la facc opposée a celle décorée de
reliefl de Merenptah : UXC nika 2am[6]N «Le
Christ est vainqueur, Amen ».
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BLOCS D’AMENHOTEP Il DANS LE TEMPLE DE MERENPTALI 3

Fig. 1. Divinité a téte humaine; en haut, perpendiculaire au relief d’Amenhotep III, une partie
d’une déesse appartenant au décor du temple de Merenptah.

Chaque scene est répartie sur deux grands blocs qui sont placés soit horizontalement,
soit verticalement [fig. 2]. Les joints horizontaux entre les blocs passent soit a travers
le signe du ciel, soit légérement en dessous de celui-ci. La hauteur des scénes se situe
entre 2,05 m et 2,50 m, la largeur comprise entre les bords extéricurs des bandeaux d’en-
cadrement mesure invariablement 2,47 m. D’autres régularités architecturales peuvent
étre observées au niveau des faces latérales des blocs. Toutes les faces perpendiculaires
derriére la figure du roi sont parfaitement ravalées et lissées tandis que les joints verticaux
opposés, derriere la figure de la seconde divinité, sont traités avec une feuillure. Cette
derni¢re, profonde de 8-10 cm et d’exécution sommaire, est distante de 11 cm du bandeau
d’encadrement. La face latérale correspondante ne présente pas le piquetage des faces
de joints entre les blocs, mais est uniquement dégrossie. Cette feuillure et la nature
grossiére de la face latérale semblent appartenir & un détail de montant de porte Iégérement
saillant et pris dans une magonnerie de brique 1°. Plusieurs caractéristiques nous incitent

10. Pour un exemple similaire datant de la estampillées d’Amenhotep TIT et réutilisées dans
XI1I¢ dynastie, cf. D. Arnold, Building in Egypt, le temple de Merenptah s’est trouvé un exem-
New York, Oxford, 1991, p. 44, fig. 2.22. D autres plaire qui comportait des restes de mortier blanc
exemples peuvent étre observées au « Musée en d’un cdté et qui était peint en jaune de [Pautre
plein air » de Karnak. Parmi un lot de briques coté.
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Fig. 2. Scéne 11 du montant intérieur gauche.
Le roi offre du lait & une divinité & téte humaine et a Sekhmet.
{(Echelle 1/16. Dessin W. Schenck.)
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ainsi a4 considérer les scénes d’Amenhotep III comme les éléments de deux montants
d’une porte monumentale dont la construction était indépendante des structures qui
Pentouraient ', Ces caractéristiques sont, outre les scénes et leur régularité elles-mémes,
la feuillure d’un c6té des blocs, la face lisse du cdté du passage et le fruit trés prononcé
d’environ 82 degrés (environ 15 centimétres par métre) qui peut étre mesuré sur les blocs
bien conservés et non altérés par la réutilisation.

Le fait que la face lisse se situe toujours derriére la représentation du roi indique
que nous nous trouvons en présence de la partie intérieure d’une porte par laquelle, selon
la convention stricte de I’orientation des figures, le roi entrait en direction d’un sanc-
tuaire. 11 est probable que les six scénes du montant gauche constituent ’ensemble de
cette élévation qui peut ainsi étre estimée a une hauteur de presque 16 m sous le linteau
[fig. 3]. La scéne la plus élevée du montant gauche, figurant le roi (aujourd’hui disparu
sous du relief de Merenptah) devant Ptah et Nefertoum, est clairement identifiable par
le bandeau d’encadrement qui se rattache au signe du ciel.

La face latérale du bloc droit de cette scéne comporte des données architecturales
précieuses en ce qu’elle permet de mesurer une profondeur de tableau de 1,10 m sous
le linteau, un retour d’angle de 53 cm et une petite amorce du parement de Pembrasurc
[fig. 4]. Comme dans la plupart des portes de la XVIII® dynastie, toutes les parties
du passage sont restées anépigraphes, Le nombre assez élevé de blocs qui ne présentent
aucun relief mais une surface parfaitement lissée pourrait provenir de la magonnerie de
ce passage; plusieurs blocs réutilisés montrent encore des parties des faces ravalées du
tableau, du retour d’angle de 53 cm et du parement de ’embrasure. Les dimensions
cxactes du passage ne peuvent toutefois pas étre reconstruites !2,

Aucun fragment du linteau n’est préservé. On ne retrouve pas de traces non plus
du tore et de la corniche qui devaient pourtant, s’ils existaient, avoir été d’une taille
considérable. On peut se demander si la couverture de cette porte monumentale n’aurait
pas été exécutée en gres, matériau qui a presque entiérement disparu aussi bien du com-
plexe funéraire d’Amenhotep III que de celui de Merenptah '3,

Le choix des divinités représentées est d’un grand intérét pour la théologie de 1’épo-
que. On relévera surtout la présence de plusieurs dieux figurés sous une forme humaine

11. Au sujet des portes de construction indé-
pendante, c¢f. M. Azim, « Le grand pylone de
Lougsor », dans Mélanges offerts a Jean
Vercoutter, Paris, 1985, p. 26, n. 62.

12. II est probable que la porte comportait
deux vantaux. On pourrait ainsi estimer Ia largeur
du passage entre les tableaux a 5,70 m environ.
Pour la comparaison des proportions, la porte
du X° pyléne de Karnak, fondée sous Amenhotep
IIT et érigée sous Horemheb, semble s’avoisiner
le plus des dimensions connues de la porte re-
constituée ici; cf. M. Azim, «La structure des

pylénes d’Horemheb a Karnak », Karnak VII,
1982, p. 143 sq. et fig. 5. Les quelques vestiges
discernables de [’état original de la porte du
111* pylone de Karnak (Amenhotep I11) présen-
tent également des mesures proches de celles du
portail étudié ici; cf. J.-Cl. Golvin, « La restau-
ration antiqgue du passage du III° pylone »,
Karnak VIII, 1987, p. 193 sq., pl. I et V.

13. Pour un exemple d’un monument en
calcaire couvert d’architraves en grés, cf.
H. Jacquet-Gordon, Le Trésor de Thoutmosis 1,
Karnak-Nord V1, FIFAQO XXXII/1, p. 77.
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extrémement sobre et montrant la silhouette des représentations royales contemporaines
[fig. 1]. La disposition des divinités semble avoir été la suivante :

MONTANT GAUCHE MONTANT DROIT
SCENES VI Nefertoum Ptah dieu? Onouris-Chou
SCENES V Hathor Amon-Ré Amon[-Ré] Mout
(Ptah-Sokar-Osiris)
SCENES 1V Oupouaout (?7) Kamoutef Kamoutef Amounet
SCENES HI / Kamoutef Kamoutef dieu?
SCENES 11 Sekhmet dieu? Amon-Ré /

hiéracocéphale

SCENES 1 Thot Amon-Ré / /

Pour les raisons d’orientation des figures évoquées ci-dessus, les deux montants
ainsi reconstitués forment la face d’une porte qui est tournée vers ’intérieur d’un espace
sacré. Du coté extérieur, on attendrait a priori un ensemble de scénes symétriques sur
lesquelles les dieux sortiraient du passage pour accueillir le roi. Il n’existe toutefois aucun
fragment qui attesterait ce genre de scénes. On trouve par contre, parmi les pierres ins-
crites du protocole royal d’Amenhotep III, un bloc d’un montant droit qui présente une
face latérale lisse du tableau et le retour d’angle de 53 cm qui correspond a celui des
montants intérieurs. Ce bloc et d’autres ¢léments du méme type de décoration montrent
une feuillure identique a celui des grands blocs des scénes intérieures. 1l est fort probable
dés lors que Jes montants extérieurs de cette porte aient été sensiblement moins larges
que les montants intérieurs . Ils comportaient deux colonnes d’hiéroglyphes soigneu-
sement gravés et peints en bleu composant la titulature du souverain .

Quel a pu étre I'emplacement original de cette porte ? Le complexe funéraire
d’Amenhotep Il contenait plusieurs pylones en brique dont chacun devait enserrer une
porte monumentale. 1 ne peut pourtant pas s’agir d’une des portes qui s’élevaient derricre
les colosses de Memnon et au II° pyléne de I’axe principal du temple, car aucun éclat

14. 1,06 m pour les montants extérieurs; 2,69 m trouve dans plusieurs mesures de celte construc-
pour les montants intérieurs, soit 2 coudées sur tion.

la face extérieure de la porte et un peu plus de 15. Pour des montants de cc type sur des
5 coudées sur la face intérieure. Le retour d’angle portes monumentales, voir par exemple le VIII®
semble définir une unité de 53 cm que 1'on re- pylone de Karnak.
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de calcaire n’a été trouvé dans les fouilles du temple funéraire et de ses abords orientaux 6,
De ce fait, Ricke a émis I’hypothése que les blocs de calcaire réutilisés par Merenptah
proviendraient de la partie septentrionale de I’ensemble, peut-étre de constructions en
relation avec le temple de Sokar dont la localisation dans l’encecinte du complexe
d’Amenhotep IH est attestéc par plusieurs sources 7. En effet, les fragments de dcux
statues colossales en quartzite situées dans la terre fertile, probablement devant le mur
nord de I’enceinte du complexe d’Amenhotep et 1égérement en contre-bas au nord-est
de enscmble de Merenptah, indiquent la présence d’une porte latérale du domaine sacré
de la XVIII® dynastie ™. On peut proposer & titre d’hypothése que la porte reconstituée
ici s’élevait derriere ces deux statues, & proximité immédiate de I’endroit de la réutilisation
de ses matériaux. Les scénes des montants intérieurs auraient ainsi constitué la face sud
de la porte, les colonnes de titulature des montants extérieurs, sa face nord. La hauteur
originale de ces statues d’au moins 10 m correspondrait bien aux proportions de la porte
en calcaire. Ces colosses auraient peut-€tre aussi compensé ’étroitesse des montants
extérieurs [fig. 5]. Cet emplacement pourrait expliquer le plan inhabituel de la porte.
La face sud était appelée & jouer un réle dans plusieurs activités processionnelles et
rituelles, alors que la face nord ne marquait qu’une entrée secondaire du complexe,
flanquée toutefois par des colosses qui maintenaient un contact visuel avec les temples
des rois ancétres.

Pendant la « belle féte de la vallée », les barques processionnelles arrivant de Karnak
pour faire une premicre halte dans le temple funéraire d’Amenhotep I1I devaient ensuite
cmprunter ce passage dans le sens du sud vers le nord en suivant la voie processionnelle
— bordée peut-étre de sphinx cynocéphales — pour rendre visite au temple du pére du
roi régnant, Thoutmosis 1V.

Si I’on considére I’'emplacement présumé du temple de Sokar dans le secteur nord-
ouest de I’ensemble d’Amenhotep I ct son role lors de la célébration des fétes-sed de
ce roi, ’étonnante asymétrie entre les montants intérieurs et extérieurs de la porte trouve
peut-étre une seconde explication. Le temple de Sokar était vraisemblablement I’endroit
ou avait lieu, durant les festivités du jubilé royal, le rituel de I’érection du pilier-djed.
Cet acte rituel se situant théoriquement a Memphis, la porte dans 1’enceinte aurait ainsi
fonctionné comme une ouverture symbolique en direction du nord. Ce rapport est rendu
probable par le fait que presque tous les discours des divinités conservés sur les scénes
de la porte concernent le don de la féte-sed et des millions d’années de régne.

16. H. Ricke, op. cit., p. 17. du temple de Sokar réutilisés dans les magasing
17. 1bid., p. 36. H. Brunner, « Sokar im Toten- du complexe de Merenptah, cf. H. Jaritz,

tempel Amenophis’ 11I », AAT 1, 1979, p. 60-65,
= id., Das horende Herz, OBO 80, 1988,
p. 236-242. Brunner estime qu’il n’y avait pas
de temple indépendant de Sokar, mais unique-
ment certaines chapelles dédiées a ce dieu dans
le temple principal, a Vinstar des autres temples
funéraires thébains. Pour des briques estampillées

MDAIK 48, 1992, p. 65-91.

18. L. Habachi, dans G. Haeny (éd.), Unter-
suchungen im  Totentempel  Amenophis’ [il,
BABA 11, 1981, p. 108-113, Abb. 16, pl. 27-29; la
localisation est visible ibid., Falttafel 1. de méme
que dans la Description de I’Egypte, vol. I,
pL. 19.
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Fig. 5. Restitution du plan de la porte dans un massit de briques.

Le plan particulier de cette porte pourrait étre dd & 'importance prédominante de
sa face intérieure par rapport a la face extérieure.

Pour la date de construction, le style du relief des scénes peut fournir des indications.
L’exécution du travail de relief montre, en effet, les caractéristiques stylistiques ¢t icono-
graphiques que W.R. Johnson a identifiées comme appartenant a la troisiéme décennic
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du régne d’Amenhotep 111, les années précédant et préparant la célébration de la féte-
sed 19,

Durant la persécution amarnienne, toutes les figures d’Amon, celle d’Amounet et
les cartouches au nom d’Amenhotep ont été martelés. L’effigie d’aucune autre divinité
n’a ¢été touchée.

Aprés I’époque amarnienne, les images d’Amon ont été restaurées. Il est trés remar-
quable que sur les blocs figurant ce dieu non pas unc seule, mais deux restaurations suc-
cessives ont eu lieu 2%, En cffet, une premicére restauration semble avoir rétabli fidelement
les figures du dieu. Cette réfection date probablement encore de la XVIII® dynastie. On
peut rappeler dans ce contexte qu’unc stéle du roi Horemheb atteste des travaux de
restauration dans le temple d’Amenhotep TIT ?!, Par la suite, une seconde intervention
a consisté & modifier certaines partis des représentations d’Amon, notamment ’incli-
naison des plumes, la hautcur du mortier et la longueur de la barbe ?* [fig. 6].
L’auteur de ces travaux est vraisemblablement Séti I°7 qui ajouta sur la premiere scéne
du montant gauche la mention : «le roi de Haute et Basse-Egypte Men-Maiat-R¢ a fait
la rénovation du monument pour son pére [ Amon |» #. Cette seconde restauration
a également introduit quelques modifications de la décoration, dont la plupart est due
aux conventions de I’époque, comme par exemple le changement de |’orientation de
certains titres d’offrande. On observe toutefois une modification importante du pro-
gramme décoratif qui consista & transformer I'image d’un Amon-Ré restauré en un dieu
faucon et & surcharger 'ancien nom de celui de Ptah-Sokar-Osiris. Ceci est la seule attes-
tation sfire de Sokar sur les parties restantes de cette porte. Le fait que ce dieu y ait été
ajouté postéricurement ne peut pour I'instant étre expliqué que par la volonté de souligner
davantage I’importance de Sokar qui était déja présent en de nombreux endroits du
complexe funéraire d’Amenhotep [il.

La raison pour laquelle Mecrenptah a réutilisé les matériaux de cette porte n’est pas
encore établic de fagon slire. Observant que les grandes statues et steles de I’ensemble
d’Amenhotep I gisaient toutes selon la méme orientation, Ricke conclut que la plupart
des monuments, érigés sur des fondations insuffisantes, ont dit étre détruits par un
tremblement de terre. Il estimait que cet événement serait survenu durant les premieres

19. W.R. Johnson, « Images of Amenhotep TIT
in  Thebes: Styles and Intentions», dans
L. Berman (éd.), The Art of Amenhotep 1, Art
Historical Analysis, Cleveland, 1990, p. 26-31;
id., « The Deified Amenhotep IIT as the Living
Re-Horakhty: Stylistic and Iconographic Consi-
derations », dans Acts of the International Con-
gress of Egyptology, Turin, 1991 (sous presse).

20. C’est M. W.R. Johson qui a cu la gentillesse
d attirer mon attention sur cette double restau-
ration des figures d’Amon qui peut aussi étre

obscrvée aux temples de Lougsor et de Karnak.
M. Johson prépare une étude détaillée de ce
phénoméne, i paraitre dans JARCE.

21. G. Haeny, op. cit., p. 65-70.

22. La profondeur du champ de gravure par
rapport a la surface de la pierre exclut claire-
ment la possibilité de considérer ces traces comme
celles de la figure originale.

23. Des textes de rénovation similaires de
Séti I°7 se trouvent également sur les deux steles
mentionnées ci-dessus, n. 4.
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Fig. 6. Bloc représentant Thot derriere Amon restauré avec traces de la modification ultérieure
de la figure.

années de régne du roi Merenptah qui sc servit alors des matériaux devenus disponibles 2.
E. Graefe par contre cite des arguments pertinents pour dater la destruction du temple de
la XXI¢ dynastie seulement 2. Merenptah n’aurait ainsi pas réemploy¢ les pierres d’unc
ruine, mais démonté des monuments dont I’emplacement génait ’accés & son propre
temple ou a qui la nouvelle construction enlevait leur raison d’étre. La voie d’accés au
temple de Merenptah devait en effet couper et rendre inutilisable 'axe sud-nord du
complexe d’Amenhotep I11, justifiant le démontage de la porte nord dc méme que des

batiments avoisinants et peut-étre de Iallée de sphinx cynocéphales 2.

24. H. Ricke, op. cit., p. 17 sq.

25. E. Graefe, JEA 71, 1985, p. 202.

26. L’hypothése d’un démontage est rendu
probable par [’état de conservation des matériaux
qui ne paraissent pas endommagés par une chute.
Des blocs provenant des parties supérieures de
la porte sont intacts. Aucun autre élément de
pierre n’a été trouvé dans le secteur des colosses
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nord qui ont été découverts dans la position
méme dans laquelle le tremblement de terre les
a jetés. La porte semble ainsi avoir été enlevée
avant la chute des colosses. Les grands blocs de
la porte ont été déplacés de fagon systématique,
les parties élevées et médianes se situent de part
et d’autre dans les chapeiles bordant la premiére
salle hypostyle, les parties basses de la porte
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Le nombre des fragments réemployés qui ne font pas partic de la porte monumen-
tale est malheureusement trop restreint pour fournir des précisions détaillées sur les
autres constructions en calcaire qui devaient s’élever derriere la porte dans le méme
secteur de I’ancien complexe funéraire. Quelques indications semblent toutefois en ressortir.

Il existe des blocs de montants de porte, semblables & ceux des montants extérieurs
de la porte reconstituée ci-dessus, qui comportent aussi deux colonnes de titulature royale,
mais d’un module 1égérement plus petit. Une seconde porte, également de taille consi-
dérable, devait donc s’élever dans cette zone. Quatre fragments attestent la présence
d’une porte a linteau brisé coiffée d’un tore et d’une corniche qui forment angle. Une
série de blocs décorés de relief levé et peints en polychromie semble également étre en
rapport avec une porte assez grande. Ces fragments comportent les restes de trois repré-
sentations d’Amon qui ont aussi subi la destruction amarnienne suivie d’une premicre
restauration de I'image du dieu et d’une seconde intervention qui surchargea d’inscrip-
tions la figure d’Amon, modifiant ainsi sensiblement le programme décoratif.

On connait enfin l'existence d’'un montant de porte plus petit dont les colonnes du
protocole royal sont en relief levé. Tous les éléments en calcaire réutilisés par Merenptah
semblent ainsi faire partic de structures de portes.

11 est possible que les colonnes fasciculées en grés, de taille modeste, aient appartenu
4 des constructions dans ce secteur. Chaque fiit est inscrit d’un tableau de quatre colonnes
d’hiéroglyphes. Au moins dix de ces colonnes peuvent étre identifiées jusqu’a présent 7.
Selon I’orientation de I’écriture, elles se situaient toutes a gauche de 1’axe du béatiment.

On relévera pour terminer la présence sur le site du temple de Merenptah d’un
groupe d’une dizaine de blocs de calcaire qui a appartenu a une petite structure construite
au nom d’Hatchepsout. Les fragments lui sont attribuables en raison d’un suffixe féminin
martelé, du « monogramme » que composent les signes de son nom de tréne et du trai-
tement particulier de la surface de la pierre. Ces éléments, des parties d’une petite cha-
pelle ou d’une station de barque, peuvent étre rapprochés de ceux qui se situent au sud
du Ramesseum.

L’étude préliminaire des blocs de réemploi au temple de Merenptah révéle I’exis-
tence d’une porte monumentale en calcaire qui s’élevait peut-étre derriere les colosses
nord du complexe funéraire d’Amenhotep IIl. Cette documentation ne permet pas, en
revanche, de gagner des informations concluantes au sujet de la disposition et de ’em-
placement d’un temple de Sokar.

composent les fondations du II° pyléne. De fagon
compréhensible, les immenses blocs des scénes
ont beaucoup mieux résisté a 1’activité des chau-
fourniers qui préféraient par facilité les blocs
plus petits. Ceci explique certainement la dispro-
portion quantitative entre le nombre considérable
d’éléments conservés de la face intérieure de la
porte et le nombre trés restreint des parties

extérieures et des fragments provenant des autres
batiments. Les fragments de taille modérée
étaient beaucoup plus maniables.

27. Le roi est aimé respectivement d’Amon,
de Mout, de Khonsou et de Ptah-Sokar-Osiris.
De méme que sur la porte monumentale, seuls
les noms d’Amon ont été martelés (et restaurés).

2 A
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