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ETUDES
SUR LES PAPYRUS D’APHRODITE

PAR

M. JEAN MASPERO.

Il

FLAVIOS MARIANOS, DUC DE THEBAIDE.

Jai eu déja, dans un article précédent®, 'occasion de nommer ce person-
nage jusqu’ici inconnu, qui occupa une des premiéres places dans le monde
officiel de I'Egypte byzantine, comme gouverneur civil et militaire de la pro-
vince de Thébaide, et ne laissa d’autre trace de son passage qu’une vingtaine
de paperasses sauvées de ses archives. G’était a propos d’une requéte que lui
soumettaient des mécontents d’Aphrodité. Cette piéce n’est pas unique en son
genre, car la vie était dure sous le régime byzantin, en Egypte comme ailleurs;
une seule maison antique de Kém-Ichgaon a fourni au Musée du Caire dix-
sept documents analogues®, provenant de divers villages de Thébaide. La-
dessus il en est plus de la moitié qui, en raison de leurs mutilations ou
pour toute autre cause, ne peuvent contribuer en rien a la présente étude.
Il nous en reste six suffisamment complets, ayant conservé la formule de
chancellerie du déhut ©). Je laisse ici de c6té T'objet méme de ces suppliques,

" Voir Bull. Instit. frang. darch. ovient., parler des requétes, mais des mémoires deslinés
L VI, 1 fase., Un procés adminisiratif sous le & faire conmaitre au duc T'affaire qu’on porlait
régne de Justinien. & son tribunal (cf. la formule qu'on y emploie

@ Le Musée du Caire vient tout récemment  invariablement : diddoxwpey oy, ele.). Aussiles
(en juillet 1908) d'acquérir trente~huil papyrus nommait-on didagrariat.
provenanl encore de Kém-Ichgaou. L'un d’eux ® Ge sont les n** 67002-67008 (moins le
nous apprend le nom qu'on donnait alors & ce n° 67006) du Catalogue des papyrus grecs

'

genre de piéces : ce n'étaient pas & proprement  d’époque byzantine du Musée du Caire, auquel
Bullstin, t. VII. 13
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quoique plusieurs soient assez intéressantes pour réclamer peut-étre un examen
détaillé; mais mon but, pour I'instant, est seulement de mettre en lumiére,
autant que faire se peut, la personnalité énigmatique du haut magistrat pour
qui elles furent écrites, et dont aucun historien ni ancune inscription ne nous
avaienl entretenus jusqu’a présent.

Elles commencent, toutes les six, par une dédicace identique :

®roviy Toiadiw Mapiavd Mixanie Tabpiphiew Kwvolavrive Ocodwoy
Maprupie V) lovkiard Abavaciw, 76 évdo€orarw olparniary, amd Imdrwy
xai mep@ueciarw watpinie , wpu@értov lovaTivov, dovxi xai alyovaTakie
i)s Onbuiwy ywpas 70 B.

A Fl. Triadios Marianos Michaélios Gabrielios Konstantinos Theodoros Martyrios Ioulia-

nos Athanasios, stratilate trés glorieux, consulaire et éminent patrice, [ sous 'administration
du préfet Justin(?)], duc et augustal de la région de Thébaide pour la seconde fois.

En outre, 'une de ces pidces, émanant de la veuve Sophia (n° 67005 du
Catalogue), compléte et obscurcit tout & la fois ces données. Elle reproduit
bien cette méme formule a la place ordinaire, avant I'exposé de I'affaire, mais
elle en présente aussi une seconde, inscrite au verso en guise d’adresse :

®laviw Map:ave Mixanriow Tafpmrio Zepyiw Baxyw® Napojj Kovwy:
AvaoTacio Aopvive Ocodwpw Kadwixw 76 mep@uiolate xépert 1@y xa-
Bociwpdvwy dopeoTinddy, dovxi xou abyoveTaio Tiis Onaiwy ywpas.

A F1. Marianos Michaélios Gabrielios Sergios Bakkhos Narses Konon Anastasios Domninos

Theodoros Kallinikos I'éminent comte des trés dévoués Domestiques, duc et augustal de la
région de Thébaide.

Il est évident, comme je I'ai déja fait remarquer dans ma premiére étude,
ue les deux fois il s’agit du méme personnage, & moins quon ne veuille
q 8 q

je prends laliberté de renvoyer dés maintenantle  mais en forl mauvais état, et qui, & part le mot

lecteur, quoique 1> premier fasciculz (n™ 67001~ de 3idaoxaria qu'elle contient, n'ajoule rien &
67090) doive parailre seulement au début de  ce que nous savions déja.

Ian prochain 1g10. Dans les nouveaux papyrus 0 Qublié, évidemment par inadvertance, dans
du Musée du Caire, j'ai reconnu une piéce  T'en-iéle du n° 67004.

analogue & celles qui font 'objet de ce mémoire, @ Qrthographié Bayw dans Ie manuscrit.
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admettre qu'entre le moment ot fut rédigée la piéce et celui ot 1'adresse fut
mise an verso, le duc ait été remplacé dans ses fonetions, sans que le scribe
ait songé A introduire dans le texte les modifications nécessaires. Je n'insiste-
rai pas sur une hypothése de ce genre, d’autant plus que les deux listes de
noms, tout en présentant entre elles de notables différences, se ressemblent
trop cependant pour laisser place a des doutes sérieux.

La vraie difficulté est ailleurs. La plupart de ces noms que nous venons de
lire, Michel, Gabriel, Constantin, Théodore, Anastase, sont trés fréquents
dans I'onomastique byzantine. Comme d’autre part aucune de nos piéces n'est
possible & dater que par conjecture, un champ par trop vaste est ouvert a des
identifications douteuses : on connait, par exemple, un duc de Thébaide du
nom de Théodore, sous Justin 11 ). I serait intéressant, malheureusement il
est aussi fort malaisé, de retrouver parmi ces dix-sept noms propres, quel est
celui dont on se servait dans les circonstances ordinaires, celui sous lequel
notre personnage pourrait tre reconnu dans des documents épigraphiques ou
littéraires, st I'on venait dans la suite & en découvrir @,

A cet effet, les lignes que porte au verso la requéte de Sophia nous sont
précieuses. On y lit des noms qui manquent a la premicre liste, et inver-
sement on y chercherail vainement certains autres, qui figurent dans
celle-1a. Il est évident que cefte omission ne peut porter sur les appella-
tions véritablement usuelles du gouverneur. Celles qui ne sont mentionnées
qu’une fois sont sans doute analogues & ia plupart de nos prénoms actuels,
quon insére lous dans les actes officiels, mais que I'on n'emploie guére a
Pordinaire : ainsi s'expliquerait la négligence des scribes, qui, en ajoutant

@ Inscription sur le quai de T'ile de Philae :
Leresvee, Recueil des inscriptions grecq.-chrél,
d’E"gypte, n° 584.

@ Une pareille série de noms n'est pas sans
exemple & I'époque byzantine; il semblerait
presque que ce soit Ja régle pour les hauts per-
sonuages. Cf. Pap. Berl. (Griech. Urk., III*
Band, V* Heft), n° 836: ...]...]....]wpw
NetTipin Svparyyiw Atap8in ©f. ... J7w Do-
Sapp[@n] Myvg 19 Aepmplordrw], ete. . ...
(époque de Justinien). Méme particularité dans

Pap. du Caire(n°67031), que je compte publier
dans un prochain arlicle : ®{A]s Iwavyys Geo-
[8]wpos Mywas N[aJpan[s], elc. On donnail aux
enfants de vérilables noms de baptéme, quwon
n’employait pas dans I'usage courant. Clest ce
que montre, par exemple, Uhistoriette contde par
Théophane sur T'empereur iconoclaste Léon (an
6221). Germain, pairiarche de Constantinople,
lui disant que la proscriplion des images ne
viendrait que «du temps de Konon», il répondit :
«Mais j'ai reu au baptéme le nom de Konon».

13.
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I'adresse, ne les ont citées que d’'une maniére incompléte ouinexacte. Quelques-
unes méme d’entre elles, Callinique en particuiier, font plutdt penser a des
surnoms. En les éliminant, nous ne gardons plus que les noms de Flavios
Marianos Michaélios Gabrielios Theodoros, les seuls qui soient communs aux
deux listes. Les trois derniers sont sans doute des noms personnels, ap-
pelant sur Tindividu la protection des saints homonymes; Flavios est, a
Uépoque byzantine, une sorte de prénom honorifique, adopté d'abord
par les empereurs en souvenir du gentilice de Constantin, et depuis
répandu & profusion : presque tous les personnages de marque, Bélisaire,
Basile, etc., Tont porté. Enfin le dernier qui reste, Marianos, ne peut certai-
nement rentrer dans aucune des catégories précédentes; ce n'est ni un sur-
nom ni un prénom, cest peut-étre un nom de famille a tournure latine,
comme il en subsistait encore plusieurs a cette époque™. On peut admettre,
sans trop d’arbitraire, que ce mouveau figurant introduit dans la courte
série des ducs byzantins de la Thébaide, sappelait communément Flavios
Marianos.

Ce fut un personnage important, non seulement en Fgypte, mais dans
Pempire tout entier, comme le prouve la fonction de comte des Domestiques,
qu'il exerca avant de recevoir des mains de I'empereur le limes, le duché loin-
tain de Thébaide. 11 est revétu des plus hautes dignités de I'Etat, il est consu-
laire et patrice. Consulaire, amo Ywazwy, ne signifie pas quiil ait jamais été
consul : on ne trouve dans les fastes aucun personnage qui puisse, de prés on
de loin, s'identifier avec lui. Mais il avait, par le fait méme des hautes charges
qu’il remplissait, le rang de consulaire qu'on accordait alors & certains gouver-
neurs de province, par exemple, méme n’ayant jamais géré le consulat. Quant
au mot de stratilate qui précéde 'énumération, je ne pense pas quiil désigne
un grade spécial, le plus bas de cette sorte de cursus honorum que nous
reconstituons en partie. Cest pour moi un terme vague, une dénomination
quon appliquait & tous les officiers militaires, depuis le stratége d’une
pagarchie jusqu’a T'augustal.

Enfin, il avait obtenu, & Pépoque on furent éerits nos papyrus, le
gouvernement de la Thébaide en tant que duc ef augustal de cette

\

M Que I'usag: du nom de famille nedit pas entiérement disparu & celle époque, c'est ce que
prouve par exemple la généalogie des FI. Apiones (Pap. Oxyr., t. I, passim).
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contrée (xwpa). Ce double titre doit aftirer notre attention : c'est, & ma
connaissance, le second exemple seulement qu'on en puisse citer. Le premier
est fourni par une inscription gravée sur le quai de Vile de Philae, et datée

du 14 décembre 577 :

v @rowlpwTia O:00woeoy TOU WAveBNUOY SsrcUpiwY0s Xok SLUXCS Xai
abyovaTariov 7is Onbatwy ydpas. . ..

Quelque étonnement qu’on puisse éprouver d’abord en voyant un simple duc
provincial décoré du titre d’ Augustal, appellation honorifique réservée depuis
le 1v° siécle au préfet résidant & Alexandrie, 'explication en est cependant aisée.
Dans T'édit qu'il promulgua en 554 pour la réforme du diocése d'Egypte,
Justinien, s'adressant au préfet du prétoire d'Orient, s'exprime ainsi au sujet
du duc de Thébaide : <[l aura le méme rang que 'Augustal, comme s'1l était
lui-méme Auvgustal; il sera soumis aux prescriptions de Ton Excellence, et
[obéira | an prétoire d’Orient, comme le fait actuellement I'Augustal. Car nous
lui accordons la méme juridiction et la méme autorité, dont jouit 'Augustal ®. »
11 est done, en fait, 'égal du préfet d’Alexandrie, puisqu'il dépend comme {ui
du prélet du prétoire, sans intermédiaire. L'empereur ne lui donne pas expres-
sément le titre d’Augustal, mais T'inscription de Philae nous apprend qu’il se
le donnait & lui-méme, ou T'avait régulitrement recu depuis I'édit. Ce que ce
titre ajoute & son pouvoir, nous le voyons par le texte : c’est 'autorité civile,
jointe a Tautorité militaire quil détenait déja comme duc. Ainsi, au moins
dans la seconde moitié du vie sicle, le qualificatif &’ Augustal a cessé d’étre la
propriété exclusive du préfet d’Alexandrie : il désigne seulement, dans la
hiérarchie byzantino-égyptienne, un gouverneur civil de rang supérieur a celui
du praeses. Gar le praeses, I'ancien gouverneur civil d’'une éparchie, est conservé,
ainsi quil ressort d'un autre passage de PEdit®).

De ce texte si clair devrait découler tout naturellement cette conséquence :
que la nomination de Flavios Marianos comme duc de Thébaide est postérieure
a T'année 554, date de I'édit. On peut méme faire valoir un certain nombre

@ Leresvee, op. cil., n° 584, Ce tlexte a élé dis-  publides par E. Fagnan, t. I, p. 79 el seq.).

culé et commenté par Lerronne, Histoire du chris- ® Kd. X1, Just., chap. m, § 1.
lianisme en E"gypte,enNubie,etc.(OEuvreschoisies, @ Ed. XIII, Jusl., chap. ur, § 3.

BIFAO 7 (1910), p. 97-152  Jean Maspero
Etudes sur les papyrus d’Aphrodité, § II-V.
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

—en{ 102 Jeer—

d’arguments en faveur de cette opinion. Le plus fort est celui que je viens
d’énoncer; mais en outre :

2° On trouve dans Théophane la mention d’un certain Marianos, qui fut
comte des Excubiteurs en 561. Est-ce lui qui, dans la suite de sa carriére,
administra la Thébaide ) ?

3° Le nom perse de Narsés, qui fait partie de la série de noms portés par
notre personnage, rappelle celni du général de Justinien : 1l est assez répandu
dans TEgypte du vie sidcle®. Narsés ne commenga guére a étre célebre qu'aprés
sa seconde campagne d’'Italie (552). Si c'est en souvenir de lui que Marianos
ajouta ce nom a ceux qu’il portait déja, il n’a pu le faire avant bba, et son
séjour en Thébaide serait postérieur & cette date.

he Sous le régne de Justin II, en 566, on trouve comme préfet augustal
a4 Alexandrie un certain Justin, neveu de I'empereur®. Or précisément, au
milieu de la série des titres de I'l. Marianos, on lit ces deux mots mystérieux
« wpou@éxrov fovaTiveun dont je diseuterai plus bas le sens encore inexplicable.

(ies trois derniers arguments ne sont pas bien probants : le nom de Narsés
peut tout aussi bien n’avoir rien a faire avec le vainqueur des Goths. Quant au
Marianos qui fut comte des Excubiteurs en 561, ancun auteur ne nous ren-
seigne sur ses destinées ultérieures. Le nom parait avoir été assez fréquent:
peut-étre les Mapiavoi étaient-ils une seule famille, notable dans T'empire,
car on connait un Marianos qui fut sans doute augustal d’Alexandrie sous
Anastase ); un autre Marianos, cubiculaire, fut envoyé par Héraclius en Egypte
pour combattre les Musulmans ®. Enfin, les mots wpou@énrou lovaTivou ont
une signification trop peu claire pour qu'on puisse sur eux étayer un raison-
nement. Seule, la premiére de ces remarques présente une réelle solidité,
mais des objections sérieuses viennent en affaiblir la portée.

L’une de ces objections a déja été exposée dans mon premier article sur

() Gelte date est attestée doublement par Théo- ~ Narsés parmi les siens.

phane : an du monde 6054 etind. X (novembre). ) Théoph., anno 6063 ; Evagr., V, a.
® Le duc Jean, dont je publierai un édit ® Ed. XIII, Just., chap. 1, § 14,

dans une prochaine étude, complait Ie nom de ® Nicéph. (éd. Teubner, 28 B, p. 24).
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les papyrus de Kém-Ichgaou : c’est en effet pendant la magistrature de Flavios
Marianos que les habitants d’Aphrodité, en lutte contre le pagarque d’Anteou,
se sont avisés de faire valoir leur privilége d'adrompayiat. ls ont & cet effet
adressé au duc la requéte que j'ai publiée, et qui est datée de la premiére
indiction. Dans la suite, ils ont poussé jusqu’au tribunal de I'empereur, et le
contrat qu'ils passérent alors avec Palladios, comte du consistoire sacré, nous
apprend que leur délégation séjournait & Constantinople dans I'été de I'an 551
(indiction XIV). La supplique au due, écrite en Findiction I, se trouve par la
reportée au moins & T'année 537/638.

On peut répondre par une distinction un peu subtile. 1l y aurait eu deux
procés successifs : d’abord les plaignants auraient plaidé contre le pagarque
Julien, et gagné leur cause en cour de Byzance, 'an 551. Par la suite, le
pagarque successeur de Julien, Ménas, serait retombé dans les mémes erre-
ments, et leur aurait de nouveau contesté leur privilége d'adrompayia : d'ott
nouveau proceés, et plainte au duc. Ge serait cette plainte que nous aurions
conservée, et le duc Marianos aurait bien vécu aprés bbh. Cetle maniére
nouvelle de régler 'ordre chronologique des pidces me semble inadmissible. Si
Dioscore et ses compagnons avaient déja une fois gagné leur cause & Constanti-
nople, s’ils avaient eu en mains une pitce aussi décisive que le rescrit impérial,
comment n'en auraient-ils pas fait mention dans leur requéte, quand ils
protestent contre I'oppression illégale du pagarque? Pourquoi n’aaraient-ils
pas présenté cet argument, au lieu du vague droit de leurs ancétres, qu’ils
se contentent d'invoquer? Je concluais donc, dans ma premiére étude, et je
conclus encore aujourd’hui, que les débats devant le duc de Thébaide ne pou-
vaient &tre postérieurs a I'année 537/538. Mais jajoutais : «Je ne crois pas
quil faille remonter plus haut, cet espace de treize années étant déja bien suffi-
sant pour le développement et les péripéties du proces®v. Depuis, P'examen
d’une circonstance, a laquelle je n’avais pas prété d’abord toute 'attention qu’elle
méritait, m’a amené & étre moins affirmatif, au moins sur ce dernier point.

Marianos, dans presque tous nos papyrus, est appelé «duc et augustal de la
région (ywpa) de Thébaiden. L'un d’eux présente cependant cette intéressante

@ Cest d’aprés Tavis de M. Wilcken (Ar-  mot adrompa&ia que j'avais cru devoir employer
chiv fir Papyrusforschung , Leipzig, V, 1909,  d’abord.
p. 283) que j'écris ici adrompayia i la place du @ Voir Bull., t. VI, p. 87.

BIFAO 7 (1910), p. 97-152 Jean Maspero
Etudes sur les papyrus d’Aphrodité, § II-V.
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

—tae 104 Joes—

variante : douxi xai adbyovoTadinw 775 Onbaiwy énapysins «duc et augustal de
Uéparchie de Thébaide» V). Silexemple était isolé, il serait permis de croire &
une inadvertance, ou simplement & une expression impropre. Mais la requéte
des gens d’Aphrodité se termine par ces mots :

.. .omws. .. wpeaSsiay dvaveivwpey Vnp Sipovils Sudy xal cwrnpias,
asi wavévdokor 7. .. .75 dparniarou, vmep@uéclaror Inaror, waveu@nuoy-
! ’ 1 7 k4 ! 4
UEVOL TATELINIOL, SonpwTaTor douxss, xabapwrator avyoveTdAior, xupios
aei(?) 7iis émapycios +
.. .afin que nous fassions des veeux pour votre conservation et votre salut, toujours

glorieux. . ... stratilate, éminent consul, patrice partout renommé, trés illustre duc, irré-
prochable augustal, maitre pour toujours de I'éparchie.

Une autre requéte ), émanant cette fois d’'un couvent voisin d’Antazon,
invoque également la protection du ciel pour le duc et ses enfants.

.. Umep Updy TdY sbxndsolaTwy (sic) nerd xal Ty évdukoraTwy Yudy

TExVWY TOY Tijs ERWapysias waoys xuplwy.

.. .pour vous, célébre (duc), et pour vos trés glorieux enfants, qui étes les maitres de
Iéparchie tout entiére.

Dans ces morceaux d’éloquence, destinés & encenser le puissant magistrat a
qui T'on avait recours, il serait étrange que le scribe edit mis le singulier pour
le pluriel, et diminué la grandeur du duc en paraissant ne lui reconnaitre
d’autorité que sur une seule province du pays, alors quil en existait deux.
Aussi, devant cet emploi répété du mot « éparchie» pour désigner le territoire
administré par le duc, faut-il bien admettre qu’a 'époque de Fl. Marianos, la
Thébaide ne formait encore qu'une seule province, comme aux temps de la
Notitia Dignitatum ©. Cette conclusion est de la plus haute importance dans la
discussion de la date : car au temps de 'Edit, en 554, la Thébaide était déja
morcelée en deux éparchies. Il en est de méme plus tot encore, d’aprés Hié-
roclés, qui écrivit avant 535. Les actes de Kdm-Ichgaou sont donc sans doute

O Requéte de Sophia, n° 67005 du Catalogue. — ' N° 67003, 1. 11. — @ Not. Dign. (Ed.
Seeck), Or., index (83).
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antérieurs & 535, puisque la nouvelle organisation de la province n’y appa-
rait pas; et comme la requéte d’Aphrodité est datée d’une indiction Ie, elle
ne peut avoir été écrite qu'en I'année 522/523, au lieu de 537/538 comme
je Tavais pensé tout d’abord V.

Gette hypothése, cependant, de méme que la premiére, demeure sujette &
caution : comment expliquer, dans ce cas, Pattribution du titre de «duc et
augustal de Thébaide», que Justinien semble avoir créé, 4 un personnage qui
vécut sous Justin 1#? La fusion de ces deux dignités n’était alors méme pas
accomplie & Alexandrie : on connait dans cette ville, lors de T'élection du
patriarche Théodose en 535, un duc et un augustal distincts, Aristomaque et
Dioscore . Je ne vois qu'une senle maniére de expliquer : c’est que nous
appliquons d’ordinaire des régles trop rigoureuses aux institutions antiques,
tandis que les exceptions et les cas particuliers y fourmillaient.

L’administration byzantine, trés stricte et trés exactement agencée en théorie,
laissait souvent sintroduire dans sa pratique des anomalies commodes et pro-
visoires, qui parfois finissaient par s'imposer comme régles. Cest ainsi que nous
rencontrons souvent des pagarques placés a la téte de deux pagarchies, ou de
plusieurs ®); d’autres qui sont & la fois pagarques et stratéges®; plus haut, on
vit un patriarche d’Alexandrie, sous Héraclius, recevoir les pouvoirs de préfet
Augustal ®. Au ve sidcle, le célebre Florus, qui conclut un traité avec les
Blemmyes, était duc et augustal d’Egypte ) : ¢’est un cas tout & fait pareil &

) Les conclusions o1 j"élais arrivé, relative-
menl & Tadministration de l’Egypte byzéntine,
restent les mémes. L2 fonds de la question n'est
pas touché par celle modification de date, et
d’ailleurs 1a fin du procés, la délégation & Con-
slantinople el le reserit impérial sont datés avec
certitude du régne de Justinizn, Mais je dois ict
rectifier quelques passages, peun importants d'ail-
leurs, d2 mon premier article sur les papyrus
d’Aphrodité. Javais alors considéré Ia substitu-
tion du mol émapyela au mot ydpa, dans quel-
ques-unes de ces piéces, comme une inadver-
tance sans conséquence, el par suile jai élé
amené plusieurs fois & dire que le duc Marianos
avait sous ses ordres deux praesides, un par épar-
chie. La Thébaide n’élant pas encore divisée, il

Bulletin, t. VII.

esl elair que Marianos n’a jamais pu commander
qu'a un seul praeses si méme ce magistrat n’avait
pas été momentanément supprimé (voir p. 116).

) Jean de Nikiou, trad. Zotenberg, ¢. xan.

@ Jean de Nikiou, c. cv.

“ Par exemple & Arsinoé (Berl. Gr. Urk.,
n°® 305): @A Amiwwt Tw evdofotarw olparniary
nat wayapxw s Apowoitwy xar Oecodoaiov-
wolTwy worews, et ailleurs,

@) Sévire p’AcunounEin, Hist. des Patr., . go
(da ms.); cefte affirmation, qui parait d’abord
invraisemblable, est pleinement confirmée par
un curieux document cople publié par M. Amé-
lineau (Fragments coples pour servir & Uhistoire
de lo conquéte de l’E‘gypte, Journ. asiat., 1888).

) Priscus, (Bonn, p. 223).

14
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celul de Marianos, puisque c’est 13 encore Justinien, un siécle aprés, qui opéra
la fusion définitive des deux dignités. Ces cumuls irréguliers étaient chose
fréquente et ne choquaient personne. Il n’y aurait donc rien d’étonnant & ce
que le duc de Thébaide, dés le début du vi° siécle, ait pu &tre chargé des
affaires civiles de sa province (). Geci admis, on ne s'étonnera pas que ses
sujets lui aient décerné le titre d'augustal, puisquil en détenait déja la
puissance : on choisit ce terme-1a, par assimilation de la Thébaide & l’Egypte
propre. Il est probable, d’ailleurs, que ce fut la une mesure temporaire,
spéciale & Fl. Marianos, et qui disparut aprés lui. Plus tard, Justinien devait
régulariser cette situation, en la reconnaissant formellement dans son édit.

Certes, ce n'est 14 qu'une hypothése pure et simple : mais elle est en tout
conforme A ce que nous connaissons des meeurs administratives de Byzance.
Plus on étudie, d’aprés les papyrus, le gouvernement de l’Egypte, plus on se
pénétre de cette idée que la politique de Justinien fut en réalité bheaucoup
moins novatrice qu’elle ne le parait. Il semble, comme je I'ai déja indiqué,
avolr moins transformé par lui-méme, que consacré des transformations spon-
tanément accomplies avant ful. Au reste, si I'on rejette la date de 522/523
que Jassigne & la requéte d’Aphrodité, par quoi la remplacera-t-on? Par une
autre, postérieure A édit de 5547 On arrive alors & cette impossibilité :
que les gens d’'Aphrodité auraient plaidé leur cause devant 'empereur en 551
et devant le duc aprés 554 : c'est dire que de la sentence du prince ils en
appelleraient a celle du duc! Choisira-t-on I'année 537, comme je le faisais
naguére? Mais le titre de «duc et augustal » reste tout aussi insolite, et on ne
peut plus guére expliquer 'expression 5 OnSaiwy émapyeia. Adopter Iannée
552, enfin, cest accumuler & la fois toutes les difficultés que je viens de
signaler séparément. La date de 522/523 est, & tout prendre, celle qui me
parait de toutes la moins invraisemblable, sans étre absolument certaine.

On sait que 'époque ot fut promulgué 1'édit de Justinien sur la réforme de
1’Egypte n'est pas fixée d'une maniére absolue : on admet généralement que ce
fut en 554, mais il se pourrait & a rigueur que ce fit un cycle d'indiction plus
tot, cest-d-dire en 539. Le fait de vencontrer, dés 522/523, effectivement
entrée dans les meurs, une réforme ordonnée par ce texte législatif, est-il une

0} Qest ce qui avail eu lieu en Libye sous Anastase. Cf. Edit &’ Anastase sur la Libye, 2 (dans les
Monatsberichte der Konigl. Akademie der Wissensch. zu Berlin, 1879).
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raison suffisante pour renoncer & la date de 55/, universellement admise
aujourd’hui ? Quelle que soit la date que I'on adopte pour 1'édit, 53¢ ou 554,
il est également singulier de rencontrer dés Justin I le double titre de «duc
et augustal », et par conséquent nous ne gagnons rien a nous écarter de 'opinion
recue. Les arguments en faveur de T'an 554, résumés par Z. von Lingenthal
dans son édition de 1'édit sur 1’Egypte, sont d’ailleurs trop solides pour céder
autrement qu’'a des preuves précises. Il faut donc croire, jusqu’a nouvel ordre,
que des les environs de I'an 593, trente ans avant le réglement définitif de la
question, le titre d’augustal était déja, dans la pratique et au moins par inter-
mittences, accolé & celui de duc de Thébaide.

En y ajoutant ce nouveau figurant, la liste des dues de Thébaide byzantins
reste toujours bien fragmentaire et incertaine. Gomme des points de repére
de cette nature sont de premiére utilité pour Thistoire si obscure de cette
phase de 'Egypte ancienne, on me saura gré peut-dtre d'indiquer & ce propos
comment je proposerais, sous toutes réserves et jusqua nouvel ordre, de
dresser cette liste pour le vie sidcle ()

Vers 510(?). Fr. Apron, wazpixios xal $00& viis Onalwy ywpas®. — Aucune indication
de date n’accompagne cette mention; mais comme on connait 'époque oit
vécurent ses fils et petit-fils, également nommés dans les papyrus, on
peut avec certitude le classer au début du vr siécle. Cest donc le méme qui
joua un réle dans histoire byzantine : il a certainement exercé la charge
de duc de Thébaide avant 518, puisque Justin, dés son avénement, le fit
préfet du prétoire, c'est-a-dire lui donna un grade beaucoup plus élevé .
Je le place vers 510, car Anastase, sur la fin de son régne, lavait créé
évéque de Nicée, dignité involontaire quil garda jusqu'en 518. Ce stage
dans T'état ecclésiastique avait sans doute duré quelque temps.

baa/523 (?) Fr. Marunos, 300 xat adyovaTdhios Tiis Onbaiewy xtpas.
Vers 535. Narsks, 7@ éuefvy olpoziwndy doyaw (Proc., Bell. Pers., I, 19)®.

548-553. Joannes. — Cité dans I'Edit XIII* de Justinien (chap. 11, § 2)©,

) Ge n'est pas ici le lieu de développer I'argu- ) Théoph., anno 6011.
mentation ; je ne fais qu'indiquer rapidement les & Pour la date, cf. mon étude sur Théodore
résultals auxquels m’ont conduit des recherches,  de Philae (Revue de I’Histoire des Religions,
gque je publierai plus tard in extenso. 1909, p. 302).

) Pap. Oayr., t. I, n° GXXX. ® Cf.iei, p. 128,Editde]ean, duc de Thébaide.

14,
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553-x. Orton. — Cité dans PEdit de Justinien (ibid. ).

577. Turovoros. — Mentionné par l’inscription de Philae que j'ai déja rappelée.

584 (11 décembre) et 585 (septembre)?? Fravios Damonikos, xéuns 700 Srefov xov-

ciolwplov xal 1@y olpariwrindy Taypdrwy Toi Onainod hpirod V), — Le per-
sonnage décoré de pareils titres ne peut guére avoir été que duc de Thé-
baide. Quant 4 la date, voici comment je crois pouvoir I'établir. Le style des
documents fait tout de suite songer au vi° siécle, et en outre: 1° le himes The-
baicus a été, presque certainement, créé par Justinien®; 2° Damonikos est
associé & un évéque nommé Daniel; I'ile de Philae a bien possédé des évéques
dés le v si¢cle au moins, mais le temple resta aux mains des paiens jusqu’au
milieu du vi° siécle : or ces inscriptions, ainsi que les suivantes, ont été
trouvées dans le temple ou dans ses dépendances. L'évéque Daniel est donc
forcément un successeur du fameux évéque Théodore, puisque c’est celui-ci
qui, le premier, s'installa dans le temple. Ce Théodore étant encore de ce
monde en 577 ®), Apa Daniel a été intronisé au plus tét en 578 : et comme
les deux inscriptions qui le font connaitre sont datées de la 3° et de la
4 indiction, elles ne sauraient étre antérieures aux anndes b84 et 5H85.
Elles pourraient, il est vrai, se placer en 5qq el 600, ou plus tard encore.
Mais je ne le pense pas : elles font allusion, en effet, comme celle du duc
Théodore ct dans les mémes termes, a des réparations de murailles. Ces
réparations doivent étre & peu prés contemporaines les unes des autres.

‘fle de Philae, aprés quion en eut chassé définitivement les Blemmyes,
devint un point stratégique et en cette qualité ful fortifiée le plus t6t possible.

593 (6 juillet)? Fr. Ammonios, fils d’Asklépiades, évdo&brazos xduns (?). — Ce person-

nage, connu lui aussi par une inscription de Philae ), est peut-étre un duc
de Thébaide; c’est pourquoi je I'ai rangé ici, malgré les doutes trés sérieux
que je suis forcé de formuler. En réalité, je crois qu'il faudrait plutét com-
pléter ainsi : évdo&braros xbpns @ xalohiudy Sbywy o0 Onbaixod hputod :
c’est le titre décerné a un certain F1. Mich(aél), dans un autre texte de la
méme ile (n° 598). Quant & la date, elle est ainsi donnée dans le Recueil,
d’apres 1a copie de M. Borchardt : &rer @.0.€ 7iis /] «€ | ivdix = 796 de notre

dre. La correction de &ei @.1.€ en émel@ 6 «le 19 épiphin, simpose. La

) G, Leresvre, Recueil des inscript. grecques-  dexemple du mot luyuréy avant le wvi* siécle.
chrét. d’E'gypte, 1> 5ga et bg3. @ Leresvee, op. cit., n° 584.
@) AEdict. XIII, m, 1. Je ne connais pas & Jbid., n° bgb.
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19° indiction, en suivant le méme raisonnement (ui nous a servi pour
Fl. Damonikos, correspond a I'an 593 (12 épiphi = 6 juillet) .

Date incertaine. Gannier,, J00& 1iis Onbaiwy yeipas x(ai) Aiyd(nTov) [¢ma)py(os) (). —
Ce dernier, lui aussi, d’aprés le style de l'inscription, est probablement de
la fin du vr° siécle.

Il reste, dans I'énumération des titres et qualités de Fl. Marianos, deux mots
que nous avons laissés jusqu’ici hors de la discussion : ce sont ces termes ohscurs
« WOUPERTOV [ovaTivoun, génitifs si singuliérement intercalés dans la série des
datifs. Il est clair, d’aprés le sens ou plutdt le non-sens qui en résulterait, qu’on
ne peul les raltacher grammaticalement a aucun des deux substantifs doux} on
wazpixiw, qui Tencadrent. On ne peat pas davantage y voir un génitif de filia-
tion. En publiant derniérement la requéte des habitants d’Aphrodité, j’ai déja
indiqué la difficulté, et adopté, faute de mieux, cette traduction : «Justin étant

- préfets. Gest 1a une explication un peu forcée, il est vrai, mais je n’en vois
toujours pas d’autre a proposer. En tout cas, quelle que soit 'opinion ol I'on
préfére se ranger, le Justin en question demeure un personnage mystérieux.
Son titre est indiqué avec une velléité de précision : on n’a pas employé un
de ces vagues équivalents en langue grecque, un de ces mots comme dpywy
ou o7pazyyos, dans lesquels on peut reconnaitre tel magistrat qu'on voudra,
du haut en bas de la hiérarchie. On s’est donné la peine de le transcrire du
latin; son rang dans 'administration est bien exactement celui de préfet, assez
rare & I'époque. Logiquement, on ne voit guére ici que le susdit Justin ait
pu étre autre chose que préfet du prétoire ou augustal.

Or, en 5a2/b23, le préfet des prétoires d'Orient devait tre e Théodore
quon trouve mentionné en 5240); en tout cas, je n'en connais aucun du nom

) M. Serruys a déja fait observer (Rev. de  partie du titre me parait renfermer une erreur

Phalol., t. XXXIIL, p. 70) que celle correclion
élait nécessaire. Mais je ne paux partager son avis,
quand il altribue & Ia fin du 1v* sidcle ou au début
du v* Tinscription n° bg7, et par suite loutes les
inseriptions non datées de Philac, car elles sont
étroitement apparentées. Jai donné plus haut
mes raisons.

™ G. Leresvee, op. cit., n° b62. La seconde

de lecture. La planche qu’on voit dans 'ouvrage
de Hall (n° 2) ne m’a pas permis de proposer
une autre lecon, mais je coupera’s le groupe
xaryv en oz yv plutét qu'en x(a:) Avyu (cf. plus
bas, le mot xa: écrit en entier de la méme
fagon). Quant aux lettres py, elles semblent (rop
mutilées pour permetire de restituer le mot.
) Cod. Just., 1, 8, 7.

BIFAO 7 (1910), p. 97-152 Jean Maspero
Etudes sur les papyrus d’Aphrodité, § II-V.

© IFAO 2026 https://www.ifao.egnet.net

BIFAO en ligne


http://www.tcpdf.org

—etae( 110 o

de Justin. Quant aux augustaux d’Alexandrie, la liste en est fort mal établie, et
nous ignorons qui remplissait cette charge en celle année. Mais la supériorité
de Taugustal alexandrin sur le duc de Thébaide était vraiment trop peu
marquée & cette époque, pour quon puisse admettre qu'il s’agisse ici de lui.
I reste cette circonstance singuliére, que le nom de ce préfet inconnu est pré-
cisément celui de I'empereur régnant(’). Je crois donc complétement inutile,
dans ces conditions, de chercher plus loin qui pouvait étre Justin, et & quel
titre on a fait intervenir son nom dans les requétes adressées au duc Marianos.

Il serait intéressant pour I'histoire locale, si peun connue, des provinces de
Yempire byzantin, de retrouver quelques détails sur la vie et les occupations
de ces hauts fonctionnaires dont I'histoire officielle ne parle jamais, dont on
ne sait que les noms, et encore assez rarement. Ils ont exercé cependant une
influence considérable sur les destinées de ces races étrangéres ot on les envoyait
en quelque sorte régner : surtout en ]:]gypte et dans les pays d’Orient, ou de
I'attitude prise par eux dans les conflits religieux qui divisaient cette partie du
monde romain, pouvaient découler la paix ou la persécution. Quelques-uns
d’entre eux, sauvés par hasard d’un oubli complet, comme par exemple ¢ce duc
d’Egypte Aristomaque, dont Jean de Nikiou nous a retracé Textraordinaire
fortune ), nous montrent & quel réle souverain ils pouvaient prétendre. Dans
le cas présent, par malheur, il nous est impossible de recueillir des renseigne-
menis bien précis; mais Jessayerai cependant de réunir ici tout ce qu’on peut
encore tirer de certain ou d’hypothétique sur le compte de Fl. Marianos, en
fouillant dans les papyrus d’Aphrodité.

Sa résidence semble avoir été Antinoé : Thébes était déchue depuis le Haut-
Empire romain. L'auteur du Synecdéme parait plutdt désigner Ptolémais comme
capitale du duc®: mais ce témoignage n’a ici que peu de valeur, puisque, comme
nous venons de le voir, il est postérieur au morcellement de la Thébaide en
deux provinces. J'ai déja dit que parmiles requétes retrouvées & Kém-Ichgaou,

M Pai signalé plus haut (p. 102), Iapplica- ) Jean de Nikiou, c. xcv.
tion qu’on pourrait faire de ces deux mols & Justin,, ® Hinoc., Syneed., 731, 7 :
neveu de Justin II et préfet angustal, si T'on
admettait que Marianos a véeu aprés la réforme
de 554. Mais ce nouvel indice ne suffit pas
a me convainere du bien-fondé de Ihypothése.

£8. Emapyiz OnBaidos tijs dvew
om0 Solna, wolets i
Hvolepais.
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il en est beaucoup qui n’émanent pas des habitants d’Aphrodité; sans parler
de celles dont T'origine est douteuse, une au moins est signée des décurions
d’Ombor"V), une antre d'une habitante de Sabbis, dans le nome Théodosio-
polite @, une troisi¢tme, d’un citoyen d’Anteopolis ). Or, malgré la distance qui
sépare ces trois points, toutesles piéces de cette nature sont, & n'en pas douter,
de la méme écriture, une grosse éeriture trés régulidre et trés soignée, bien
caractéristique et facilement reconnaissable. Elles débutent toutes par le méme
protocole invariable, elles emploientles mémes formules, le méme style ampoulé,
les mémes images incohérentes®. Elles sont construites sur le méme plan:
d’abord une phrase élogieuse, exprimantla confiance des plaignantsenla justice
du duc; puis T'exposé de I'affaire, annoncé par les mots : |- Adacxopey ody
70 ol Npds wpdypa v TovTos &ov; enfin des veeux pour le salut et la con-
servation de FF1. Marianos, en termes sensiblement identiques pour toutes. Il est
évident & premiére lecture qu’elles sortent d’une seule officine, qu’elles ont été
rédigées, non pas a Aphrodité ni en aucun autre des lieux précités, mais par le
méme scribe, au seul endroit ol aient pu se rencontrer ces divers plaideurs :
dans la capitale du duc, autour de son tribunal.

La question se résume donc ainsi : de quelle localité unique peuvent pro-
venir ces papiers, quun hasard a fait découvrir sur le site de I'ancien village
d’ApBrodité? Les faits eux-mémes dictent la réponse. La collection totale des
papyrus recueillis par M. G. Lefebvre & Kém-Ichgaou comprend, en dehors
de ceux qui ont été écrits & Aphrodité, & Anteopolis ou dans une localité non

indiquée :
Papyrus provenant d'Antinoé............... ... ... 16
Provenant d’Hermopolis.......... ... oo 1(?)
Provenant de Panopolis......... ... ... oo il 2(?)

{Esneh) et d’Apollinopolis (Edfou), comme 1'ac-
tuelle K6m-Ombéd.

) Elle porte dans le Catalogue du Musée du
Caire le n° 67004, Laquelle des deux villes

d'Omboi est ici désignéz, celle qui est aujourd’hui
Kém-Ombé, ou celle qui avoisinait Tenlyra
(Dendérah), et dont Juvénal se moque dans sa
XV* salire? La premiére identification est la plus
vraisemblable, car Hiéroclés (732, 7) el Georges
de Chypre (779) ne citent qu'une seule localilé
de ce nom, et la placent au sud de Latopolis

& Ibid., n° 67006.

O Ibid., n° 67009.

® Par exemple celle-ci, dont le ridicule est
proprement intraduisible: . . . wpoxvAwdobpuevor
Wnapey wapd woda T@Y dvemdPwy dudy ixvidv
(n* 67002, p. I, 1. 8-9; 67005, 1. 8; 67009,
1. 5-6), et avee des variantes dans les autres.
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On peut donc dire, & trois exceptions prés, que tout ce qui n'a pas été
éerit & Aphrodité a été apporté d’Antinoé. Les documents judiciaires concer-
nant Fl. Marianos auront sans nul doute fait partie de ce dernier lot.

Je trouve une confirmation de cette opinion dans un passage d’'une de nos
requétes (). Ce serait méme une prenve décisive si la mauvaise conservation du
papyrus en cet endroit n'avait nécessité des restitutions, toujours douteuses.
Les décurions d’Omboi s'expriment ainsi, & la ligne 14 :

6 wpoPayos 6 [Exleivos, [xai] miEnbdpSapols x|ai w&[éX|Ayr, dméy-
Ty H|pdly xlal wapbvr{wy) évra[U)a émi [tHode Tliis wéAsws Av[]-
vé[ov], dnpmoaias xpleias évle[xer(?). . .
.. .ce monsire, demi-barbare et demi-grec, .. ..., pendant que nous étions absents,
nous trouvant ici, en la présente ville d’Antinoé, au sujet des impéts. . .

Ainsi, non seulement les décurions seraient venus & Antinoé pour plaider
leur cause, mais encore ils y viendraient réguliérement, pour recevoir les
ordres de Tofficrum ducal au sujet de T'administration de lenr commune. Je
tiens d'ailleurs cette lecture pour & peu prés certaine dans son ensemble:
car s'il est possible de restituer 775 ad7fis wérews au lieu de 770ds 77)s wirews
(ariis se rapportant & une partie de la phrase aujourd’hui perdue dans une
lacune), 1a présence du mot évratifa, rapproché du nom d’Antinoé, ne laisse
plus guére de place & aucun doute.

Si I'on se demande pourquoi des suppliques rédigées par un écrivain public
d’Antinoé ont été transporlées a Aphrodité, la réponse est facile. Le papyrus
cottait cher, et on ne reculait devant rien pour réduire cette dépense néces-
saire, comme le prouve T'emploi des ostraca. Les pitces que les plaideurs
remettaient au duc de Thébaide n’étaient écrites qu'au recto;le verso pouvait
encore servir. Quand les procés ol elles avaient figuré furent oubliés, un
habitant d’Aphrodité acheta au marché d’Antinoé, pour cet usage, tout ce lot
de vieux papiers qui a maintenant trouvé asile au Musée du Caire. Cet habi-
tant était poete; il nous a laissé, en témoignage de son génie anonyme, des
brouillons d’épitres en vers au dos des actes d’accusation et des contrats

) Catal. du Musée du Caire, n° 67004,
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notariés : c'est sa maison, et son magasin de fournitures, que nous avons
retrouvés a Kém-Ichgaou.

(Vest donc & Antinoé que se trouvait le palatium ducal, c’est 12 que Marianos
tenait sa cour et rendait la justice. Thébes était deés lors presque aussi ruinée
qu'elle T'est de nos jours. Notre poéte inconnu d’Aphrodité, a qui la disette
presque absolue de documents littéraires pour l’Egypte de cette époque donne
un certain intérét que ne mériterait pas la seule platitude de ses vers, nous
donne de P'ancienne capitale une bréve description qui serait encore exacte
aujourd’hui :

Oy wenpbeooa, xai &y xovinor weooloa .

Thébes entourée de murs el tombée en poussiére.

Une enceinte en briques crues, renfermant les ruines de Karnak et des
huttes de terre écroulées, c’était déja, parait-il, tout ce qui restait de Thébes
vers an blio de notre ere. Quant a Ptolémais, ville plus moderne, qui allait
hientot, lors du fractionnement de la Thébaide, devenir la métropole de la
province supérieure, elle n'atteignit jamais a cette étendue et a cette beanté
d’Antinoé, qui excita T'admiration de 'expédition francaise, quand elle en vit,
a Taurore du xixe siécle, les ruines encore debout. G’était presque une ville
grecque, douée de ces deux monuments nécessaires a la vie hellénique, un
théatre et des thermes; ¢’était un petit centre artistique et intellectuel, la
seule ville, dans ce pays d’agriculture, qui pit rappeler, méme de trés loin,
le mouvement et la vie d’Alexandrie. '

Le régne de Marianos —Pexpression n’est pas trop forte —semble avoir été,
sinon parfaitement calme, du moins dépourvu de grands événements. Le temps
n’était plus des grandes expéditions vers le sud, comme au 1v¢ et au ve siécle,
contre la Nubie envahissante : aprés la campagne de 451, Thistoire ne men-
tionne plus la moindre attaque barbare sur les frontiéres de Thébaide. Le réle
de commandant des troupes n’était cependant pas une parfaite sinécure. Les
Blemmyes restaient aux portes, au sud derriére la cataracte, a I'est dans les
nombreuses oasis du désert Arabique, tout le long de la province, entre le Nil

O Catal. du Musée du Caire, n° 67055, verso, 1. 24.
Bulletin, t. VII. 15
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et Ja mer Rouge. Dans ce pays plat, dépourvu de grandes villes fortifiées,
aucune localité, méme trés éloignée de la Nubie, ne pouvait se croire & 'abri
d’une razzia. Les décurions du village d’Omhoi®, dans leur requéte a
Fl. Marianos, accusent un certain Kollouthos d’avoir entretenu des rapports et
conclu un pacte avec ces harbares (Siampa€ducvos cuvopbvoiay Tois eipnuévois
Bapbxpos, 1. 11; ils sont appelés BAdpves expressément, & la ligne 9); et
grdce & leur aide «il nous a entiérement ruinés, il a rendu inhabitables nos
maisons dévastées, il a saccagé tout ce qui nous appartenait®». Contre ces
brigands le duc et ses lieutenants avaient continuellement a livrer des escar-
mouches.

Le poéte d’Aphrodité s'en est souvenu, dans une pidce de date incertaine.
(es opérations de police lui paraissent des guerres homériques, et il embouche
sa trompette épique pour éterniser la gloire de deux obscurs capitaines, Kyrillos
et Kométes, qui se distinguérent en semblable occasion.

Deux piéces de vers sont consacrées par lui & la gloire militaire d’un duc
de Thébaide; I'une d’elles® commence par ces mots, qui prouvent que la
tranquillité ne régnait pas encore dans le pays d’'une maniére souveraine :

Onén waoa yopevooy, elpnvyy Séyou-
0¥ yap Sewpnons (sic) xaxovpysny x
ovU BapEapwy déos Gilomparybywy xpiciw
wWATN Yap sipnvy FedmvevaTos Gési, ete.
Terre de Thebes, tressaille de joie tout entitre, recois la paix; car désormais tu ne

verras plus les luttes malfaisantes, tu ne craindras plus les barbares avides (?). Le souffle
de Dieu répand partout la paix, elc.

Ce versificateur s'est souvent adressé au duc de Thébaide. Une seule fois ),
il nous indique clairement le nom de son héros : c’est «le stratiarque Jean,
le méme évidemment dont parle I'édit de Justinien. Mais, dans les deux poémes
guerriers que jai cités plus haut, ce nom n'est pas prononcé, et quelques

‘indices pourraient faire croire qu'ils ont été dédiés & notre Flavios Marianos.

0 Catal. du Musée du Caire, n° 67004, Aenhdrnoas Ta wavroia Hudy wpdypata (L 10).
@ uai émpatftevoay Huds wavreAds, nal ™ Ne 67090 du Catalogue (verso,1. g1-94).
doitous Tas Hudvepas éEembplncey oixfas, ' N° 67055, verso, 1. 3 et 28.
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Le papyrus qui les porte est par malheur trés endommagé, surtout aux endroits
importants; mais ce qu’il en reste d'intelligible est curieux.
Le duc est appelé (n° 67090, verso, 1. 20):

Q dloariaoye néyiole, xai Imate, woaTen AVAXTWY.
3 >

O grand stratiarque, consul, pére de princes.

1. Marianos, on s’en souvient, portait le titre de am¢ dmarwy et avait plu-
sieurs enfants, pour le salut desquels les postulants de nos requétes n’oublient
pas de faire des veeux. En regard de ce vers, on lit dans la marge :

OV wédey, 0¥ wékey dAhos poiivs (sic) Abavasiep.

Il n’existe pas, il n'existe nul autre homme semblable a Athanase.

Vers pitoyable, mais précieux par l'indication qu’il fournit : Athanase était
un des noms de Marianos. Juste au-dessus de lui, et toujours dans la marge,
on lit cette autre note, celle-ci incompléte :

KoAAivinoy 7 Kévwva weviypwtdrovs oi. . . . .

Tous ces vers écrits dans la marge paraissent former une piéce indépen-
dante de la principale. lls sont trop mutilés pour qu’on leur puisse donner un
sens suivi, mais on remarquera cette circonstance, qui n’est peut-étre pas effet
du hasard : les trois noms propres figurent dans la longue liste du duc Maria-
nos, telkes que nous la fournissent les requétes d’Antinoé. Toutefois les deux
derniers, étant donné T'adjectif au pluriel qui les suit et qui est peut-étre leur
épithéte, semblent plutdt s'appliquer & deux personnages distinets.

Il serait tentant de supposer que ces noms désignent un seul et méme
gouverneur, qui serait Marianos. Malheureusement, ancun titre ne leur est
accolé; ce sont peut-étre des lieutenants de Jean, & qui ces vers seraient alors
adressés. (e qui me porte & la prudence en cette occasion, c'est que le poéte
anonyme écrivait encore sous le régne de Justin II, comme nous le prouve un
contrat dont i} utilisa e verso. Sa carriére edit donc 6té bien longue, s'il avait
vraiment célébré Marianos en ba3.

15.
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Comme augustal, il faut se fier & I'éloquence des plaideurs, FFl. Marianos
n’aurait pas été moins remarquable que comme duc. G’est du moins ce que le
scribe, rédacteur de ces actes, s'efforce de nous prouver dans son style bour-
souflé jusquau ridicule : « Toute justice et équité, fait-il dire aux députés
d’Aphrodité ), illuminent sans cesse les abords de votre tout a fait excellente
el éminente Puissance, vers laquelle nous nous tournons, comme autrefois
les 4mes de 'Hadeés (des limbes) attendaient la venue du Christ, le Dieu
éternel», etc. Chacune des requétes retrouvées a Aphrodité débute par une
formule analogue; le lecteur est libre d'y ajouter foi, et d’admettre que
F1. Marianos réalisa le type idéal du fonctionnaire byzantin, tel quil aurait
dii exister. Quoi quil en soit, le nombre des procés plaidés devant lui, et la
faible importance de la plupart d’entre eux, témoignent d’une activité soucieuse
des moindres détails : un duc de Thébaide devait étre un personnage fort
occupé, s'il remplissait son devoir en conscience.

La teneur de ces documents ne nous apprend rien de nouveau sur la personne
du duc, ni sur administration du limes en général. Un seul fait important me
parait s'en dégager : I'effacement extraordinaire du gouverneur civil, du praeses,,
subordonné & Marianos depuis que celui-ci avait joint I'autorité civile & son
commandement militaire. On ne trouve rien, dans aucune de ces pidces, qui
permette de supposer que les affaires aient déja été examinées par lui, qu'elles
ne soient soumises au duc qu'en seconde instance. Quand il s'agit de procés
aussi graves que celui d’Aphrodité contre le pagarque d’Anteou, ou des dé-
curions d’Omboi contre un individu accusé de trahison et de sorcellerie, passe
encore; mais que les moines d’'un obscur couvent, par exemple, s'adressent
directement au duc et augustal pour entrer en possession de six aroures de
terrain qu’on leur conteste®, qu’ils le prient de donner lui-méme des ordres
a cet effet au pagarque d’Antxou et au Tomornpysis de la méme localité,
c'est-a-dire a des employés d'ordre tout & fait inférieur, c’est ce qui donne une
singuliére idée de 'amoindrissement du praeses : ne serait-il plus qu'une insi-
gnifiante doublure du commandant militaire? Or, si Ton réfléchit qu'a cette
époque la Thébaide ne formait encore qu’une seule éparchie, dont Marianos
était duc et augustal, on conclura qu’apparemment il ne restait plus de place

' Req. d’Aphrod., p. 1,1 1. — @ N° 67003.
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pour un praeses : il a disparu momentanément, I'Augustal en tenant lieu.
D'ailleurs, Iattribution des pouvoirs civils au due n’était encore qu'un fait
exceptionnel et irrégulier, qui ne dura peut-&tre que ce que dura 'administra-
tion de Fl. Marianos. Aprés lui, on dut de nouveau nommer des gouverneurs
civils (1),

Le duc, en tout cas, est un vice-roil omnipotent : il a ses flatteurs et ses
poétes de cour, qui le traitent de prince (&vag), lui et ses enfants; on lui
donne les titres de xUpios, de dsamdrys, les mémes qui servent & désigner le
souverain; il n’est pas jusqu’a cette curieuse expression, x¥pios azi 7ijs Emooyeias
cmaitre pour toujours de I'éparchie», qui ne rappelle le Perpetuus Augusius
des actes impériaux. I ne lui manque que T'hérédité, pour se transformer
rapidement en vassal féodal de 'empire.

Il lui manquait souvent, en outre, la confiance des indigénes : tout ce qui
venait de Gonstantinople était suspect aux yeux des Coptes, et les grands fonc-
tionnaires étaient pris d'ordinaire dans I'entourage du souverain. Cependant
on en cite quelques-uns qui, par leur naissance, appartenaient & cette terre
d'Egypte qu'ils furent appelés a-gouverner (), Sous Justin I« et ses successeurs,
cette premiére question se doublait d’une autre, inséparable de celle-a : indi-
géne, le duc était presque strement monophysite, ou du moins indulgent a
cette hérésie; étranger, il devait exécuter dans toute leur rigueur les édits
impériaux, et déchainer la persécution dans sa province. Pour compléter Iidée
que nous nous faisons de Flavios Marianos, il faudrait donc pouvoir élucider
ce probléme obscur de sa nationalité. Je me hite de reconnaitre que parmi
tous les papyrus de Kom-Ichgaou, aucun ne nous fournit d’'argument probant
dans un sens ou dans un autre, et je n’aurais pas méme soulevé cette diffi-
culté sans la circonstance suivante.

Marianos, dans les requétes dont nous nous occupons, est déclaré «duc et
augustal de Thébaide pour la seconde fois » (8oum' xad abyoveTadiew Tijs OnCuiwy
x@pas 76 B). Je ne vois aucune autre maniére d’entendre cette expression

) L'existence du praeses est affirmée par le  tions du mot praeses), et les employés du bureau
papyrus n° 67030, qu'on trouvera publié plus  présidial, Ihyepovnn) rabis.
loin; et aussi par de nombreux réles financiers @ F1. Apion, duc de Thébaide (Pap. Oayr.,
du village d’Aphrodité, qui mentionnent fré- t. I, n° CXXX); Aristomaque, duc el augustal
quemment le titre d'dyepdw (une des ranscrip-  d'Egypte (Jean de Nikiou, c. xav).
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embarrassante. Il serait absolument arbitraire de traduire «la deuxiéme année »,
et incorrect de vouloir comprendre «la Thébaide seconde». D’ailleurs le sens
que je donne est confirmé par quelques locutions analogues qu'on reléve dans
les Novelles de Justinien. Ainsi, par exemple, en 538 (nov. 72-XCII de T'éd.
Z. von Lingenthal), comme en 541 (nov. 109-CXXIX), pour ne choisir que
ces deux dates, le préfet du prétoire Jean est appelé Umapyos v@v avarodixdy
wpuTwplwy 70 Jevrepoy dme Umaswy, ete. « préfet du prétoire d’Orient pour la
seconde fors». Enfin il est certain que notre personnage a été duc d deux reprises
différentes : c’est ce qu’expriment clairement les plaignants d’Aphrodité quand
ils tui disent : «Ils (nos péres : il est donc question d’une époque déja un peu
ancienne) vous avaient pour vrai chef et bienfaiteur, lors de votre premier et
bienfaisant gouvernement » (éni tijs wewTns dudy sbacycios ) 0. Les magistratures
byzantines n'ayant pas de durée fixe, s'il est établi que Fl. Marianos fut deux
fois duc de Thébaide, on doit admettre que ces deux périodes ne furent pas
consécutives. Nous ne saurons probablement jamais pour quelles causes il ful
disgracié, puis réintégré sur place dans les mémes fonctions @ : mais, quelle
qu’en soit I'explication, le fait semble indiquer quil habitait ordinairement la
Thébaide, et qu'il y était resté aprés sa chute, puisque la faveur impériale, en
revenant & lui, confia de nouveau ce pays & ses talents administratifs. Etait-il
donc indigéne? Cest 1a un indice. S'il n’avait existé quelque lien qui I'attachét
A 1’Egypte, il est probable qu’il n’y serait pas demeuré aprés sa révocation,
et n’y serait pas retourné aprés sa rentrée en grﬁce.

L’argument est assez faible; il n’y en a pas de meilleur. Aucun des noms, si
nombreux pourtant, de Flavios Marianos, n’est caractéristique de I’Egypte. Les
moines du couvent des Apbtres Christophores, dans leur requéte que jai men-
tionnée plus haut, louent 1a piété du duc, et son zéle & accomplir tout acte

&) Req. d’Aphrod., p. 3, 1. 9. Je dois recon-
naftre que ceite interprétation des mols 7o £,
pour naturelle qu'elle soit, souléve néanmoins
une grave difficulté : le duc Théodore, dans
Pinscription de Philae déja citée, est qualifié de
duc et augustal de Thébaide vo &, pour la premiére
Jois. Théodore ne pouvait saveir 'il oceuperait ce
poste une seconde fois : sila lecture est exacte, il
faudraitdone, ici, traduire rla premiére année?.
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Du moins, dans le cas de Marianos, cette tra-
duction est-elle & rejeter absolument : puisque,
je le répéte, les gens d’Aphrodité déclarent que
«leurs péres» ont eu la vie heureuse rlors de
son premier gouvernement,

@ On connait un exemple, & 'époque byzan-
tine, de la deslitution, puis d’'une seconde no-
mination d'un préfet d’Alexandrie : Jean, sous
Maurice (Jean de Nikiou, c. xevu).
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agréable & Dieu, en particulier & protéger les biens des monastéres contre les
convoitises du si¢cle. Ges moines devaient élre monophysites, et par conséquent
Thomme qu'ils jugent si saint devrait logiquement I'étre aussi : mais peut-on
voir dans leurs paroles autre chose qu'une flatterie bien placée?

Je me contenterai donc d'indiquer ’hypothése sans y insister. La nationalité
égyptienne de Marianos, si elle était prouvée, laisserait supposer que le pays
n'eut pas, sous son administration, beaucoup a souffrir de dissensions reli-
gieuses. D'ailleurs, la persécution, commencée dés 518 dans tout le reste de
I'Orient, ne débuta sérieusement en Egypte que vers 538, avec T'arrivée au
patriarcat de Paul le Tabennésiote.

Tels sont tous les renseignements et les conjectures que j'ai pu rassembler
autour du nom de Flavios Marianos, duc de Thébaide. C'est peu, et c'est assez

“vague, je le reconnais, mais I'histoire provinciale de I'empire byzantin est
plongée dans une telle obscurité, que c’est déja une heureuse chance pour
nous, de trouver dans un pays comme l’Egypte des renseignements épars qui se
complétent peu & peu, nous donnent une vue directe sur la réalité, et nous
montrent,  travers le fatras des lois, quelque chose comme I'envers du code
de Justinien.

I
IL’ANNONE D’APHRODITE.

Bande de papyrusde o m. 73 cent. de longueur et o m. 3o cent. de largeur.
Les lignes d’écriture sont disposées dans le sens de la longueur. Cursive trés
soignée ).

A) (DA Ocodwpos Myvas 1oiavos Laxxw€rs o peyoro|w|e®l xon's xou
A Pesewp ey 2 s
apys s On6' emapye|als vode:

(A). Ligne 1. Ocodwpos : lecture probable, mais non absolument certaine. — Me-
yalompf/ nop' s = peyarompenealazos xopns. — Apys = apywr. — On€ = Onbaiwy.
— Tode : le Je est douteux. On pourrait y lire as, ce qui noffrirait aucun sens. Il ne
semble pas quil y ait 14 70 &, c’est-a-dire une formule analogue au « dovxt xar avyovsTakiew
s Onusaw ywpas 70 B» des requétes étudiées plus haut.

M Catal. Pap. byz. du Musée du Caire, n° 67030.
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[Tlov xaspov eicTavros ev w xon v s amap|a]irntov owromopn|i]as
@povrida yeveohor T0s eUTUXOVs O3XATYS

[emi|vepnoews , waons pafupsas pepdiw exxdsiwovres exmepbou "avTyy eis
Ty AXeEavdpewy peyaromody

|wlera wavros o€ omodagats, wixpois oxaBsaiw euSaliopevor 70
emidnrovpevoy perpoy cubu xou

[wop|ayonuo, xaza oy vmateTalyulevny yrwow xwduww Tns vaews:

o

TAVTYS YOP EVEXA TS AUTIOS
[e]x Tobews ameoTartar  F L esu
XEA § '
+

® Tois amo xwis ABpodiens 76 AvTauomolTov

Ligne 2. EizTavvos : pour izlavvos.

Ligne 3. Exuhewovres = sunhvovres. — Tavryy : le scribe avait d’abord employé
le mot avryy qu’il a transformé aprés coup par Paddition d’un 7 initial.

Ligne G. Kekg= xehever(?). On aurait ainsi : @iy Ocodwpos, ete. .. 7ode [l. 2-6]
xehever. Jignore la valeur du groupe Legt (legi?), si c’est bien ainsi qu'il faut le lire.
Le signe qu'on lit en dessous n'est sans doute qu'un dérivé du chrisme -p.

Ligne 7. Tois amo nwpns.

En regard de ces cing lignes de grosse écriture, sur l'extrémité droite du
papyrus, on lit la y»@sis suivante, en écriture cursive ordinaire :

(B) P [Xo]n ex wns Upwy xwpn(s, xajra wfpnow(?)]
[Tn]s waperbovons evatys emi[vepnoews|,
[72 Ulmoreraypevoy perpoy Aoyw [s|ubod|ns|
[S]exarns emwepnoews eioeveyxew [xau(?)]
5 ¢ pn|€areatou whoos, xu Tov wpoedpay x|o Tov |
[em|ipeA|e|rny xou Tovs vavras uet|a] xas ?[wv]
WALy WERopTwpevwy Ty yevnp|atwy |

(B). Ligne 1. 1 reste encore des traces du x de xara.
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exmeppoi eis Tv Talw wpos Ty aurnln. . ..
Ty Un|o|uwnparwy, wole pera Tavra exme| ppou]
10 TO QUTO UeTpoy eis Ty pmeyaromodiy Adeavdpewy|.

Zto ﬂ; /S v[y]
ouT
t Aoys 8/ wirpsona®). .. ... ... ... aito £ ,B/. .
Aoys ueyar/ epbodns. ... ... ... aito & ,dvy//. .
TRADUCTION.

(A). «TFlavios Theodoros Menas loulianos Iakkdhos, le magnifique comte et
praeses de éparchie de Thébaide, ordonne eeci :

« Le moment est venu ol il faut de toute nécessité s'occuper de I'envoi des
blés (dus pour I'exercice) de ’heureuse indiction dixiéme. Ne vous exposez donc
pas au reproche de négligence, mais craignez (la lot) et hites-vous d’envoyer
les blés a la grande ville () d’Alexandrie; chargez sur de petites barques ®, en
toute diligence et célérité, la quantité qui vous est demandée, en vous confor-
mant au réle ci-dessous dressé sous la responsabilité de Vofficium. Car c'est &
celte fin qu'on (vous) I'a expédié [le rble] de Tofficium.

«f Aux principaux d’Aphrodité, dans le nome Antéopolite. »

(B). «Les gens de votre village doivent, (ainsi qu'il a été fait pour?) la
neuviéme indiction écoulée, envoyer et embarquer sur des bateaux la quantité
de blé ci-dessous indiquée; comme contribution & I'annone de la dixieme
indiction. Envoyez a Vofficium le proédre, 'épiméléte et les bateliers, accompa-
gnant les esquifs chargés de grains, d’aprés I'habitude. . . [une lacune], afin
qu'ensuite on envoie ledit chargement & la grande ville d’Alexandrie.»

Bt oo 6053 artabes(?), & savoir :
- Total (du blé envoyé) par petites barques. .. 2000 artabes.
Total (du blé) de 1a grande annone........ hob3 artabes.
7 Meyadowbass. Cf. Ed. XIII, Just., chap. 1, ® Cf. Procope, de Adif., VI, 1; c'est que
§ 6 : (otrov) Tov map’ Hpudr Gidotipobpsvoy s le canal qui relie le Nil & Alexandrie n'est pas
usydns viv AdsEavdpéwy worews. accessible aux grosses embarcations.
Bulletin, t. VII. 16
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Les noms de ce nouveau fonctionnaire, Fl. Théodore Ménas Julien Jacques,
pour étre moins nombreux que ceux de Fl. Marianos, ne laissent pas de pré-
senter une difficulté analogue. Le nom usuel n’est pas mis en relief, en sorte
que le personnage est malaisé & identifier, et que nous pourrions découvrir de
nouveaux documents ot il serait parlé de lui, sans le reconnaitre. Ici, aucun
fil conducteur ne se rencontre pour nous guider; je pense, toutefois, qu'on
peut 'appeler Théodore tout court dans la suite de cet article, puisque ce
nom est le premier de sa série, comme Marianos 1'était de la sienne. Deux de
ces noms ont du moins un avantage, que n'offraient pas ceux du duc et
augustal de Thébaide : ils indiquent & n’en pas douter la nationalité de
I'individua qui les porta. Ménas est un nom presque exclusivement égyptien,
Jacques ou Jacob est également trés fréquent parmi les Goptes. Le fonc-
tionnaire byzantin qui a rendu cette ordonnance était certainement un
indigéne. Cest un exemple de plus qui nous prouve que les Coptes n’étaient
pas aussi complétement exclus de la hiérarchie impériale qu'on 'a souvent
répété.

F1. Théodore élait comte, ce qui ne nous apprend pas grand’chose, puisqu’a
'époque byzantine cette dignité jadis envide avait fini par se répandre a
Pinfini. Mais il est en outre &oywy de Thébaide. Z&pxwv est un mot vague,
comme presque tous les équivalents grecs des titres créés par les Romains
(oTpazybs, fryspdw, émapyos, etc.). Mais ici, il est déterminé par les mots
qui suivent : T'archonte de Uéparchie, c’est évidemment le gouverneur. Non pas
le duc, magistrat militaire dont nous connaissons les titres (o7parnAdns et
dov§), mais le praeses civil. Il semble d’ailleurs que le terme d'dgywy ait été,
avec celui d’yepndy employé par Hiérocles, le plus communément usité pour
traduire le mot latin praeses. Les fonctionnaires appelés oi émywpior &pyovves
par I'édit XIII de Justinien sont évidemment les gouverneurs civils de province,
comme l'indique en note Z. von Lingenthal (). Nous avons déja rencontré
cette expression dans le rescrit adressé par 'empereur Justinien au duc de
Thébaide : le prince y parle d'dpyovres divigeant une émiytpios 7a&is
qui ne peuvent étre que les praesides successifs de la province. Peut-étre bien

W Zscn. von Liveestaan, Lex de Dioeces: @ Voir 'élude 1, Un procés administratif sous
Aegyptiaca, appendice 1l & Véd. des Novelles  le régne de Justinien, papyrus HI, 1. 6.
(Teubner).
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Passimilation des deux titres était-elle officielle : en Egypte au moins, je ne
connais pas d’exemple du mot &pywv employé dans un autre sens & 'époque
byzantine.

La date est relativement facile a fixer. D’abord, nous rencontrons 13 encore,
comme dans les didascalies destinées a Fl. Marianos, I'expression % On8aiwy
émapyia. Vai expliqué antérieurement comment cette expression n'a dit étre
en usage que jusqu'en I'an 535 au plus tard. Or, il résulte du texte méme
de notre papyrus, qu'il a été écrit au début de la 10° in}diction (B,1.2) : Cest
done en 531 (juin ou juillet). L'édit de Justinien sur 'Egypte décide que les
blés destinés & I'alimentation de Constantinople doivent &tre rassemblés entre
les mains du due de Thébaide le g du mois d’aoiit et arriver & Alexandrie le
10 septembre au plus tard. Ainsi done, comme I'indiction de Constantinople
commence le 1 septembre, les blés étaient réunis a la fin d'une indiction,
et rendus & Alexandrie au début de la suivante. Mais dans le comput égyptien,
o Pachon est le premier mois, ces deux opérations ont lieu dans la premiére
partie d’'une méme indiction. Ges dispositions coincident bien avec celles que
recommande 1'édit impérial maigré les différences apparentes. L'ordre que
nous avons entre les mains a di étre adressé aux magistrats d’Aphrodité dans
le courant du mois de juillet 531, pour leur laisser le temps de percevoir
I'impdt en nature, et de Tenvoyer & Antinoé.

Iei encore nous pouvons nous demander : faut-il s'en tenir a cette date de
h31, ou supposer que l'indiction X ci-dessus mentionnée fait partie du cycle
précédent, ce qui nous remettrait en 5167 A cette question je n’ai qu’une
chose & répondre, mais qui est bien prés d'étre décisive : je n’ai rencontré,
dans tout le lot des papyrus de Kdm-Ichgaou acquis par le Musée du Gaire, que
trés peu de pitces antérieures au régne de Justin I*. Au contraire, le fait
d’avoir trouvé en un seul paquet tant de documents officiels, dont la plupart
se rapportent aux régnes de Juslin et de Justinien, nous autorise & penser
que ceux qui ne sont pas datés sont contemporains des autres,

Au reste, la personnalité d'un praeses de Thébaide n’est pas si importante
qu’'elle doive retenir plus longtemps notre attention. L'ordre quil a signé, au
contraire, la mérite & plus d'un titre. C'est une illustration par les faits,
d’une partie de I'édit sur l’Egypte : et 12 encore nous constaterons une fois
de plus que Justinien n’a fait bien souvent, dans cet édit, que répéter des

16.
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prescriptions déja formulées avant lui. Voici, d’aprés ce document, comment
on percevait I'annone dans le duché de Thébaide :

1t (le duc) s'occupera, sous sa propre responsabilité : en premier lieu, de percevoir par
tous les moyens possibles le blé de T'annone, de T'expédier et de le faire parvenir & Iillustre
augustal d’Alexandrie; ensuite, il aura soin d’envoyer intégralement et dans les délais
prescrits, sous sa propre responsabilité, tout le bié dit par ses provinces, ses villes et ses
cantons, celui que nous destinons & I'alimentation de notre heureuse cité (Constantinople),
comme celui que nous accordons libéralement & fa ville d’Alexandrie. Il sarrangera de
fagon a éviter tout retard, sous sa responsabilité et celle de Ioficium placé sous ses ordres :
les soldats établis dans les cantons, les tribuns, et aussi tous les fonctionnaires publies
d’ordre civil, seront également responsables, sils ne prétent pas leur concours en cette
circonstance. Il faut que la partie de ces blés réservée a notre cité soit, par ses soins,
embarquée sur des bateaux fluviaux avant le g aolt, et que quittance complete en soit
donnée par lui, et le convoi doit étre parvenu a Alexandrie avant le 10 septembre, pour
étre remis soit A l'augustal, soit aux personnes qu'il a déléguées a cet effet. Quant au
blé que nous accordons & la grande ville d’Alexandrie, qu'il y soit Lransporté avant e
15 octobre W. .. ..

Il n’y a, dans cette page, presque aucun mot que ne vienne confirmer
Pordre du praeses Théodore. L'empereur déclare cependant que c'est le due qui
prendra soin lui-méme de cette opération; mais c'est qu'en 554, lors de la
publication de I'édit, le duc avait acquis Vautorité civile en qualité d'augustal;
en 531 le duc n'est encore, régulicrement, qu'un chef d’armée, et cest au
praeses que revient de droit 'administration financiére et économique. Le due,
il est vrai, était dés lors parfois investi de la double autorité, civile et mili-
taire : mais ce n'est pas le cas ici, puisqu’il y a un &pywr; or I'existence d'un
duc et augustal impliquerait la suppression temporaire de ce magistrat.

Le mot 74&is, dont se sert Théodore (A, 1. 5), ne peut désigner autre chose
que le bureau ou officium du praeses. Ces employés subalternes, dit-1l, ont
dressé une yvaais, dont ils envoient copie aux magistrats locaux d’Aphrodité.
Voici comment les choses devalent se passer : la quantité de blé exigée du
diocése d’Egypte, quantité invariable sans doute, était répartie entre les diffé-
rentes provinces; & son tour, la part de la Thébaide était divisée en autant de
fractions inégales qu'il y avait de cantons dans I'éparchie. Ce dernier calcul se

™ Td. XIIL, Just., chap. m, § .
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faisait dans le bureau du gouverneur, sous la responsabilité des fonction-
naires de ce bureau : et chaque cité recevait un avis analogue a celui que nous
dtudions.

Get avis, régulicrement, devait étre adressé au pagarque (). Aphrodité n’était
quune simple x&pn dépendant du nome Antéopolite : il est donc singulier que
le pagarque d’Anteeou n'apparaisse pas dans f'ordre du praeses. JVai expliqué,
au début de ces études, qu'Aphrodité eut & soutenir un procés contre ce fonc-
tionnaire, quelle le gagna vers I'an 551, et que dans la suite elle jouit du
privilége de sadministrer elle-méme sans son intervention. Je croyais donc
quavant 551, la bourgade était effectivement sous la direction du pagarque;
mais Iinterprétation plus rigoureuse que j'ai donnée depuis des mots % G-
Sxiwy Emapyio, me force & modifier cette maniére de voir. Les quittances
d'impét, en effet, que J'ai publiées en méme temps que les pieces du proces,
portent le nom de « Victor», ou «Jean, trésorier de I'éparchie de Thebaide ». Donc
elles ont été rédigées avant 'année 535, c’est-a-dire qu'elles nous représentent
la situation d’Aphrodité avant, et non pas apreés la solution du proces. Or, 1a
aussi, nous remarquons l'absence étrange du pagarque : tous les actes impor-
tants de la commune, payement des impdts et de T'annone, se passent sans
lni. Que conclure? Les gens d’Aphrodité gagnérent bien leur cause en bb1,
c’est un point tabli : mais il faut croire qu’avant méme ce jugement, ils avaient -
déja joui du privilege d'adrompayia. Quand ils disent que ce privilége a appar-
tenu & leurs ancétres, ce n’est pas un droit illusoire qu’ils invoquent, mais
un fait : il est déja question de ce droit dans leur requéte au duc, que nous
avons datée de b22. Un papyrus(n® 6701¢), qui m’avait échappé lors de mes
premiéres recherches, expose en propres termes que la concession leur en
avait été faite par I'empereur Léon, et confirmée par Justinien. Done, dés
le vesidcle, la commune a été autopracte; seulement le pagarque dépouillé de
sa suprématie essaye de temps en temps de la reconquérir : d’ou proces.

Ainsi, Tordre en question n'a pas passé par les mains du pagarque d’Antaeou :
le bureau du gouverneur, & Antinoé, I'a expédié directement aux autorités de
la bourgade, nommées en cette circonstance oi ané xewuns. Nous avons déja
rencontré ces o 4mo xeduns, & propos des quittances d'impdt, et nous savons

M Ed. XIII, chap. 1, § 12 : xrods maydpyas dyvwpovoivras wepi 7oy aFro» ; lout au moins est-il
cerlain que le pagarque avait un réle dans la perception de 'annone.
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quils sont identiques aux wpwroxwunTai, ou décurions de la commune. Cette
assemblée va maintenant régler les détails de Fopération.

Il est question, dans notre papyrus, d’'un certain nombre d’employés qui
accomplissent la besogne en sous-ordre : le proédre, I'épiméléte et les nautae
ou bateliers. Nous sommes réduits a des conjectures sur le sens exact du pre-
mier titre. Le proédre cependant, d’aprés son nom, «celur qui sitge & la
premiére place», devait étre président d’une assemblée. Je ne vois guére quelle
assemblée il pourrait présider, si ce n'est celle des décurions ou wrwroxwun-
zal. Il est certain en effet que ce comité avait un chef. Par exemple nous con-
naissons, pour I'an 487, un nommé Flavios Eustochios, mpwrevwr de la ville
d’Arsinod 0. Les curiales sont souvent appelés oi wpwrevovres dans les papyrus :
6 wewsevwy, au singulier, doit donc désigner le premier d’entre eux, et je
serajs disposé A croire que le wpdedpos n'est qu'un autre nom du wpwrevwy.
Quant & Pépiméléte, c’est le percepteur de I'annone : il semble, ici, qu’il
surveille en outre la réunion et I'embarquement des grains. Je trouve dans
le village de Leontd, du nome Oxyrrhynchite, un wpovont7s appelé Pamouthios,
qui rassemble les blés dus par sa xwpn et les remet & un patron de navire
moyennant un recu . Ces deux surveillants, épiméléte et pronoéte, doivent
étre analogues, et nous avons ainsi une idée du réle joué par celui d’Aphrodité.

Restent enfin les bateliers, les nautae. Chaque canton en possédait une cor-
poration : le voyage seffectuait en barque, sur le Nil, et chaque année on
voyait partir, de Syéne jusqu’au Delta, des flottilles de ces barques légeres
(paxpo oxa@n), pareilles & celles qui descendent encore aujourd’hui le cours
du fleuve, transportant la paille hachée et les goullehs. Quand les 6053 artabes
de blé auxquelles était imposée Aphrodité avaient été réunies et embarquées,
on les envoyait & Tofficium (B, 1. 8) ou bureau du praeses, & Antinoé. Le proédre
et I'épimélete accompagnaient les bateliers dans ce voyage, apparemment pour
faire la livraison et recevoir quittance. A Antinoé, les barques rencontraient

"d’autres flottilles, venues de tous les points de la Thébaide, et elles attendaient

1a quelques jours, jusqu’au moment ol toutes ensemble, en un seul convoi,
faisaient voile pour Alexandrie «la grande ville», ol les attendait I'Augustal.
Il n’y a plus qu’un seul point, mentionné dans I'édit, et qu'au premier abord

) Wiener Studien, 1883, vol. V, p. 3. — ® Pap. Oxyr., t. 1, n° CXLIL
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on ne semble pas retrouver dans I'ordre du praeses Théodore. L’annone était
en effet, divisée en deux parts: T'une continuait son voyage vers Constantinople,
Yautre demeurait & Alexandrie, réservée pour 'approvisionnement de cette
ville. L'ordre que nous possédons ne dit mot de celte distinction, et de fait
il n’était pas absolument nécessaire de la rappeler en pareil cas. Gependant, a
examiner de plus prés, cette omission parait plus apparente que réelle. La
yv@ois qui y est annexée se termine en effet par des indications abrégées qui
doivent se restituer ainsi :

Big .. ... e e 6053 artabes ),
+ Total du blé envoyé par petites barques. ............. 2000 artabes.
Total du blé de «la grande annonen. ................ hob3 artabes.

by

Donc, globalement, Aphrodité devait fournir 6053 artabes; mais & deux
titres différents. A quoi pouvait correspondre cette répartition? Et que signifient
ces mots 7 xsyaAn éuborsr, quon ne rencontre nulle part ailleurs? Il est peut-
&tre téméraire de vouloir I'expliquer, dans I'état d'ignorance ot nous sommes
de tous les détails administratifs. Mais n’est-il pas naturel de songer aussitdt au
texte de 'édit, que jai cité plus haut? La « grande annone», qui comprend un
peu plus des deux tiers de la quantité totale, ne serait-elle pas celle qu'on
destine a la capitale de 'empire ? Nous connaitrions ainsi la proportion observée,
qui devait étre la méme dans toute I’Egypte, entre ce qui revenait & Byzance et
ce qu'on laissait & Alexandrie. En I'absence de tout autre document qui vienne
corroborer ou infirmer cette hypothése, je me contente de la formuler, espé-
rant qu’elle pourra servir un jour a éclaircir la question de I'annone byzantine.

On a pu lire, au cours de ces deux nouvelles études sur les papyrus de
Kém-Ichgaou, plusieurs aflirmations qui contredisent en partie certaines
opinions énoncées dans la premiére. Pour fixer 'incertitude qui en résulte, je
résume ici les nouvelles conclusions que je crois devoir ajouter aux précédentes :

1° Fl. Marianos fut peut-étre duc en 5a2/523, plutét qu’en 537/638.
2° Les quittances d'impdt, que je pensais étre postérieures a 1'an bb1

M Ge chiffre singulier ne doil pas trop nous surprendre : le village de Leontd, dont jai déja
parlé (Pap. Ozyr., n° CXLII), fournissail & Pannone 1485 artabes un quart.
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(date du contrat avec Palladios), doivent é&tre elles aussi antérieures & 535,
et sans doute contemporaines de Marianos.

Je maintiens toutes les conclusions que j’avais posées au sujet de adminis-
tration byzantine en Egypte, et des cantons autopractes en particulier : conclusions
qui résultaient de la teneur méme des documents, et non de leur date. Je n’ai
qu'un seul fait nouveau a présenter : ¢’est que I'histoire indépendante d’Aphro-
dité est beaucoup plus ancienne que je ne le croyais d'abord. Les habitants
n'ont pas saisi un prétexte imaginaire pour se débarrasser du pagarque d’Anteo-
polis, vers 551 : ils invoquaient un droit qui leur avait bel et bien appartenu,
depuis prés d’un siécle, mais dans P'exercice duquel ce pagarque, jaloux de
reconstituer I'intégrité du nome fractionné, les troublait de temps & autre.

IV
EDIT DE JEAN, DUC DE THEBAIDE, RELATIF AUX SPORTULES.

Ce nouveau papyrus, extrait de la riche trouvaille de Kdm-Ichgaou, porte le.

n° 67031 dans le Catalogue du Musée du Caire.

+ ®[A]s lwavyns Oco[d|wpos Myvas N[a]eon(s] xv[ S 171
* wpolepa) evf. . . ..
Miav, € apyns a@ 6 ovw Bw s agyns emfe|)[ablopcba, omou[dn]y e
wloe. . ...
xavravfa Tw @lavlpwnw oxomw Twy svoeleals ks yal|n|vorarwy[. . . ..
aryns. BEyvwrores Toiwvy ex twy ywopevwy N wposeievs|ew |y, Tous . . . . .
ovopass omoproviwy emirpiSzolon waoa Twy ex Takews & . . jpa@[. . . ..
xadw eysw nynosameba wplos| Tns Tov deamors Bzov paiola Sapaw[szas]
ewl. ...,
Um0 ouw oy aypa@oy yiyvopevwy: et yap Tais £yypaois evTevEeat woavw

xpazialou o xaAkvins nuw|v] Baoidews. IoTw sowvv of . . . .. ] rowv[. ...

10 oudey wheov Twy Svo xepariw|y] oPehwy xarabewos tw [Ulmop[i|un|-

oHOVTL. . ...

A , . » . .
Ligne 8. Yo : 'accent circonflexe sur I'v est sans doute un tréma hitivement mdlqué.
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av e TUYNS , xEPATIO TEoTANN xaTaluAeTw emt Tov Umomipyn|o|xov[Ta. . . . .
wTIATAUEYOS 6 TNs Umopynoe|ws| aiTios yeyovws xas Tis Twy sipn|msle

omo[pTovAwy . . . . .
T (1) sUAoyws amnTnpuevw | avayxachnoetos, et 8t xa [T]aégq)[r]z_y[s. e
Twy apiclopnevwy s‘lraxe[nof]g:?m, woTe Yo exoalov TWY %l ... [ .....

15 avameuor vmep cwtnptas [xat] o[ia]uorys Tou [S]as xpazovs Tlov yla[Anvo-

tarou(?). . ...
xou 1) emiyworw pelcpueve[v|Omwar diadelnrw xou wpos ebv[n].w.[. .. ..
ouveay R} Fofonat. .

Dats XII1 Kal decembri| Anyin’ [.....

Ligne 11. KaraBaherw : on distingue encore la trace d'un second A, soigneusement
effacé. — Ypopsprnoxovra esprit rude dans le ms.

Ligne 14. ApigTapevwy : pour wapiaTayevwr (2). Celte omission d’'une letire pour-
rait s'expliquer par le voisinage immédiat de Tarticle 7av. Le » et le @ ont une forme
assez analogue dans la cursive de celte époque, en sorte que le scribe inattentif aurait
pu prendre le » quil venait de tracer pour le = du mot suivant. Cependant la lecture
des lettres ap, quoique trés probable, n’est pas absolument certaine.

Ligne 16. Mefeppevevfnvas : pour uefeppnvevdnvai. L'apostrophe existe dans le ms.

Ligne 18. Datum XIII Kalendarum decembri, Antinooupoli.

TRADUCTION.

« 1. Tohannes Theodoros Menas Narses [.. ... promulgue] cet édit. A
[Antinoé(?) .. ... ]

«[ Nous n'avons eu qu’]un seul souci, depuis le premier jour ot par la gréce
de Dieu, nous avons été investis des fonctions [de duc de Thébaide(?). .. ..
Cest de. . ... , nous conformant] en cela au but humanitaire des trés-pienx
et trés-gracieux [souverains. . ... qui nous ont confié ces] fonctions. Ayant
done appris, par les plaintes qu’on est venu nous en faire ), que les [ personnes
qui ont recours & notre tribunal. . ... ] sont, sous couleur de sportules, Tobjet
de vexations de la part des [...] de lofficium [..... |, nous avons jugé

) Tlpooépyestou est le terme consacré pour désigner le recours & un tribunal supéricur (cf. plus
bas, p. 143, les rleltres sacrées» relatives & Dioscore).

Bulletin, t. VIL 17
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bon @, et digne de la dévotion qu'on doit & Dieu,de[.....] ......... e
[.....] de notre trés-puissant et victorieux empereur. Que tout [plaideur]
sache donc [que lorsqu’il nous adresse une requéte. ... .] il ne doit pas
verser plus des deux xepdrio (fixés par la loi?) au fonctionnaire chargé de
nous transmettre la pétition; [si pourtant. . .. .|, dans ce cas il devra payer
quatre xepatio & ce fonctionnaire. [ . . .. . Si] 'accusateur, celui qui a été
., a 6té
contraint par le fonctionnaire & débourser davantage, celui-ci] sera obligé

cause du recours en justice et du versement des sportules® [. ...

[ de restituer le surplus] & la personne qu'il aura ranconnée sans aucun droit,
méme s'il est employé de Tofficium @ [. ... .]... Ainsi tout le monde, [ayant
recu satisfaction, fera des veeux] pour le salut et la conservation de la
Puissance Sacrée du trés gracieux [empereur. Nous ordonnons en outre que
le présent décret soit publié], traduit dans la langue indigéne et [ rendu ainsi
.. .. .| intelligible aux populations. R-pp........

«Rendu le 13 des Kalendes de décembre, & Antinoé [. ... .].»

Ce document, comme on voit, est un édit (wpdfepa) rendu par un fone-
tionnaire dont fe nom est donné a la premiére ligne, et qui réside & Antinoé.
Le magistrat est donc un gouverneur de I'éparchie de Thébaide, mais lequel,
du duc ou du praeses? A premiére vue, on pencherait plutét pour le dernier,
puisque 1'édit régle des questions d’ordre purement civil. Mais nous savons
par 'exemple de Fl. Marianos, que bien avant PEdit de 554 qui lui en donna
le droit expressément, le duc de Thébaide pouvait étre chargé de I'administra-
tion civile aussi bien que de la défense militaire du limes. Le praeses, pour
cette raison, était devenu un personnage de médiocre importance ), et cette
seule considération me porte A croire que 'ordonnance publiée plus haut émane
des bureaux du duc. Gest ce qu’une autre remarque vient encore confirmer.

Le promulgaleur de 1'édit sappelle Flavios Johannés Théodoros Ménas

01 Kadw Eyew est peut-étre un lapsus pour
xaA@s Exew. En tout cas, le sens général n'est
pas douteux.

@) Le sens de cette ligne 8, trop incompléte,
m’échappe. 1l semble que le duc établisse ici une
distinclion entre les accusations orales (dypa@os
aitia) et les requétes éerites (§yypa@ot évreibes).

®) On a vu dans le contrat de Palladios (sériel,
pap. II, 1. 43-50), que les parties déposaient
une sorte de cautionnement, sur lequel étaient
prélevées les sportules.

¢ Voir plus bas pour Pexplicalion de celte
ligne.

® Voir plus haut, p. 116.
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Narsés. Le nom de Narsés était décidément en vogue dans l’Egypte du ve
siécle : Marianos le portait déja. Dans la série de noms et surnoms attribués &
ce dernier par les requétes de ses sujets, je pense avoir établi que le principal,
le nom usuel, était le premier : F1. (Triadios) Marianos, ou F1. Marianos tout
court, comme nous en avons constaté un exemple. lei, par analogie, nous
sommes conduits & admettre que F1. Johannes était 'appellation courante de
ce nouveau gouverneur. Or nous connaissons un Jean dans la série des ducs de
Thébaide : Justinien s'est souvenu de lui dans son Edit sur l’Egypte M, Le
papyrus, d’autre part, est certainement contemporain de Justinien; non seu-
lement les autres pidces administratives trouvées a Kém-Ichgaou sont en
majorité datées de ce régne ), mais nous avons en outre un indice plus
significatif : cet édit provincial parait &tre en effet le simple écho d’'une novelle
du méme prince (Nov. GXXIV), dont il s'inspire visiblement. I est done assez
vraisemblable, a mon avis, que ces deux Jean de Thébaide ne furent en réalité
qu’un seul et méme individu.

En ce cas, la date de notre papyrus est facile a établir. L'empereur Justi-
nien, dans le passage de son Fdit auquel je viens de faire allusion, s'exprime
ainsi : «Nous savons en effet que le trés glorieux Jean a fait parvenir a la ville
d’Alexandrie, et a remis & Angustal d’alors tout le blé (de 'annonc), avant Ia
ﬁn’du méme mois (d'octobre) de la premiére indiction qui vient de s’écouler.
L'Edit XIII a été écrit en I'an 554, indiction II°; la «premiére indiction qui
vient de s'écouler », correspond donc & 'année 552 / 553, et le mois d’octobre
dont parle I'empereur est le mois d’octobre 55 9. Telle est donc1'époque ot Jean
fut duc de Thébaide, et, si I'on admet Tidentification proposée, c'est aussi vers
cette date que fut rédigé notre document : en 552 ou avant, mais certainement
pas beaucoup aprés, car au moment ou Justinien faisait composer ce passage,
un nommé Orion avait remplacé Jean dans sa charge.

On peut méme aller plus loin. Quelques mots de notre texte (14), vav
sboelealaTwy xai yaAnwordtwy [deomordy ou un titre analogue] pourraient
faire 1lusion, et laisser croire qu’a 1'époque ou il fut écrit, l'empire était

o Ed. XHI, m, 9. actes (c’est une innovalion de son successeur) :
® Quelques-unes (les requéles) ont été par  ce n’est donc pas de lui qu'il est question dans
moi attribudes au temps de Justin 1. Mais celui-ci ~ notre papyrus.
n'inserivit jamais le nom de I'Augusta en téte des
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dirigé par deux collegues, comme cela eut lieu en 527 par exemple (Justin 1
et Justinien), ou en 574-578 (Justin II et Tibére). Mais la suite démontre
quen réalité il n’y a qu’un seul basileus au nom duquel on rend le décret :
oo T0U] xpotiofou xod xoAkwixov Hpwy Baoiréws, lit-on & la ligne g.
L’autre personnage est donc nécessairement une impératrice, et non un
collégue de 'Auguste, un César. Cette diversité d’expression se concoit faci-
lement : au début, parlant de la bonté et de la sagesse du souverain, le
scribe attribue les mémes qualités & 'Augusta. Dans la seconde citation, il
s'agit de lois établies par le prince; il est évident que le nom de 'impératrice
n'a rien a faire ici. Si, au contraire, il était question de deux princes a la
fois, cet emploi alternatif du singulier et du pluriel se comprendrait malai-
sément. La mention de I'impératrice, aprés celle de son époux, sur des
actes officiels, n’est pas sans exemple : ainsi I'inscription du temple de Philae,
gravée sur T'ordre du duc Théodore en 5770, rappelle le zéle et la bienfai-
sance de Sophia aussi bien que celle de Justin II. Les «maitres trés-pieux
et trés-gracieux» dont on loue 'humanité dans notre papyrus, ce sont donc
Justinien et Théodora : ¢'était précisément une habitude chére a Justinien,
que d’associer a son nom, en téte de certains documents officiels, celui de 1a
basilissa.

Théodora étant morte en 548, le décret du duc de Thébaide, qui sauto-
rise de son nom, est donc au plus tard du début de cette méme année. Cette
remarque n’est pas sans intérét : elle nous prouve que le patrice Jean a exercé
cette fonction pendant quatre ans au moins, de 548 a bba ou 553, et sans
doute plus. Si notre hypothése initiale est bien fondée, ce court espace de
temps est le seul ilot & peu prés solide que nous rencontrions dans la chrono-
logie flottante des ducs de Thébaide.

Je n’ajouterai qu'un seul mot sur ce personnage, dont la vie et le role nous
sont parfaitement inconnus. Le nom de Ménas que porte, entre autres, le duc
de Thébaide, est le signe presque certain d’une origine égyptienne. D’autre
part le surnom de Narsés prouve qu’il était d'une famille «byzantine» au sens
général du mot: je veux dire qu'il éfait issu de cette noblesse demi-indigéne et
demi-hellénique, qui ne bornait pas son horizon, comme la majorité des

) Leresvee, Inscr. grecques-chrét. d’Egypte, n° 584,
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Coptes, aux limites du diocése, mais se mélait & la vie politique de I'empire
entier. G’était, dans un pays aussi fermé, une classe forcément restreinte et
clairsemée : elle ne devait guére exister qu'a Alexandrie, peut-&tre & Antinoé,
autre ville grecque. Les fonctionnaires y étaient choisis, plutét qu’on n’envoyait
des étrangers de Byzance en Egypte. Au moins ai-je déja eu ailleurs I'occasion
de noter bon nombre de ducs et de préfets qui furent d’authentiques Egyptiens.

Je passe maintenant & 'examen du texte méme, qui, bien que clair dans
son ensemble, offre néanmoins plusieurs obscurités de détail, par suite de la
mutilation fdchense qu’il a subie. Je pense en effet que la partie manquante est
toute la moitié droite, peut-étre plus : il fallait un espace considérable pour
énumérer les titres de Fl. Johannes, qui sont tous perdus et que la premiére
ligne contenait a elle seule. On devine, d’aprés ce qui reste, que le document
se divisait en plusieurs paragraphes :

1° Un préambule, peu intéressant d'ailleurs, qui se laisse aisément recon-
stituer : «nous n'avons qu’un ohjet en vue, qui est d'administrer avec équité,
comme le recommande 'emperear ».

2° Un exposé des motifs. Un certain nombre de personnes se sont plaintes
au duc (wpooirfor) d'un abus commis par des fonctionnaires de Yofficium.
Qui sont ces fonctionnaires, il est difficile de le savoir au juste : le mot qui les
désignait est trés endommagé, et je ne sais comment le restituer (vav éx Takews
¢€. . Jpa@[. . .). Mais leur réle est indiqué deux fois par I’expression: ¢ {mo-
wipynoxwy. Le sens de cette location ne me parait pas douteux: Smopipvnoxewy
signifie proprement rappeler au souwvenir de quelqw’un; or, quelqu'un, ici, ne peut
étre que le duc. L’'employé en question est donc celui qui rappelait au duc
Vobjet des requétes a lui adressées, ou, plus simplement, qui se chargeait de
lesui présenter: il était I'intermédiaire entre la partie et le juge, recevant les
plaintes de T'une et les transmettant & Yautre. Cette explication ne force
pas du tout le sens du mot Imomiprhoxwy, qui servait en effet, dans la
hiérarchie ecclésiastique, & désigner un intermédiaire analogue. Le petit traité
anonyme Eounveix @y 6@@udwy, édité par Medonius & la suite du Codinus de
Lambecius (Paris, 1655), donne la définition suivante : «é vmopprhoxwy,
dexdpevos Tas UmopvNoes TOY UmopynpudTwy TWY SoYouérwy v TH xpioet,
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1 s 12 ~ -~ \ ~ / 4 £} .
xai Gya@pet T apyiepet xai 7D xANpw Ve, Acydpevos. . . . . avaPépe: : il
regoit les libelles, 1l les apporte au patriarche. Dans la hiérarchie civile le mot,
A ce que je crois, ne s'est pas encore rencontré : mais la fonction devait exister,

et la plupart des titres ecclésiastiques ont été empruntés aux administrations
laiques.

Pour représenter les choses d'une maniére plus concréte, je crois pouvoir
citer deux cas ol nous voyons fonctionner ce systéme d'intermédiaires. Les
deux exemples sont tirés des requétes adressées au duc Marianos; voici les
textes:

I. Requéte du couvent de Pharaous, situé dans le nmome Antéopolite

(n° 67003 du Catal. du Musée du Casre):

Draview Toiadiw Mapioavd, xzA. . . . dovxi xai alyovoTadiw Tijs OnSaiwy
xwoas 76 B Mg 70U ueyaromp(emealdrov) payisTepos ) Awpolféou & Aénais
xol ixeata wopd T@Y afrivy Spnuirdy povayw(v) Tol dpovs Tav ypioTo@dpwy
amooTorwy xahovpé(vov) Papaoizos.

«A Flavios Triadios Marianos, etc. .. (énumération des noms et titres,
comme dans la requéte d’Aphrodité), duc et augustal de Thébaide pour la
seconde fois. Par Pintermédiaire du noble Dorothée, magister. Bequéte et
supplique adressée par les infortunés moines ermites du couvent des Apdires
porteurs du Ghrist, appelé Pharaous ©). »

II. Requéte d'Ischyridn, habitant d’Aphrodité (n° 67008 du Catal. du Musée
du Caire):

Dhoview x7h. .. douni xai adyovoTadiew Tis OnSaiwy ywpas 76 B A
70U évdo§ot(drov) xai woveu@huou oTparnidr(ov) Dra(viov) fouhiavol. Aéy-
OIS XTA. . .

Lz mot se présente dans Ps. Codinus, avee & MayioTepos, gén. dun mot payicTnp
un sens différent (de Off. 1, =evras spiry). qu'on retrouve dans le Catal. du Musée du Caire,
Comme équivalent civil, ayant celte fois un sens ~ n°67076,1. 7 et 11.
analogue, on trouve un autre dérivé du verbe ©) Un papyrus cople, inédit, du Musée du
mipyionw: 6 éxi t@y dvapmjoswy (lat. a memo-  Gaire, nomme aussi ce couvent de papay.

via) (Ibid., 11, 58).
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« A Flavios, etc. . . ., duc et augustal de Thébaide pour la seconde fois. Par
I'intermédiaire du trés illustre et partout renommé stratilate IFl. Julien.
Requéte, etc. . . »

H n’y a aucun doute sur le réle que jouent, dans ces deux affaires, Dorothée
et Julien. s servent d'intermédiaire (Jic) entre le duc dont le nom précéde,
et les postulants dont le nom suit : on s’est d’abord adressé a eux, et c’est par
eux que la requéte est arrivée aux mains de Fl. Marianos. La fonction que je
viens de définir plus haut existait donc bien dans les proces civils, et dans le
milieu ot nous sommes placés. De 14 & les identifier avec les Ymopipynonovzes,
il n'y a qu'un pas. Pour Dorothée, la chose n’est sujette & aucune difficulté :
il est payioTnp, titre qui est sans doute une transcription, assez inexacte,
du mot latin magistrianus. Justinien, dans une novelle citée plus bas, englobe
les payioTpiavoi dans les employés & qui il interdit de réclamer des sportules
exorbitantes. C’est un fonctionnaire de 1'gfficium ducal : son exemple confirme
tout & fait notre hypothése. Le cas de Julien est moins net : le o7paznidrys,
c'est le chef des troupes cantonnées dans une localité. Ischyrién étant natif
d’Aphrodité, od les papyrus ne nous font pas connaitre I’existence d’'une garni-
son, il est vraisemblable que ce stratilate est celui d’Ant®ou, ou stationnaient,
nous le savons, deux numeri au moins, les Scythes et les Macédoniens (). En
tout cas, il ne peut faire partie de Tofficium: & quel titre, dés lors, intervient-il
dans le procés? Peut-8tre la fonction d'dmopspvioxwy n'avait-elle pas de titu-
laires déterminés, et pouvait-on choisir qui on voulait comme médiateur auprés
du due. On pourrait expliquer de la sorte ces mots obscurs de Pédit ducal
(L13):... . avayxachioeras, si ¢ xai vaEewrys [éoTiv(?)]; «il sera contraint
(2 payer 'amende), méme s'il est employé de l'officium (?) ». Cette phrase n'a de
sens que si le coupable ne faisait pas forcément partie du bureau. Je n'insiste
pas sur cet argument, & qui la mutilation du texte éte beaucoup de sa valeur.
Méme sans lui, je crois avoir indiqué de fagon a peu prés certaine la significa-
tion du mot vmopspyNorwy.

") Le pagarque élait souvent stratilate par  élre & peu prés conlemporaine de celle des gens
surcroit. Je ne crois pas cependant que le Julien  d’Aphrodité, cest-a-dire anlérieure de 3o aus & ce
en question soit le Julien cilé dans le rescrit im-  rescrit (vers 52e). A cetle époque, le pagarque
périal de 551. Car la requéte d’Ischyridn doit  d’Antzou porle le nom de Ménas.
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Il est aisé de deviner & quel genre d’exaction pouvait se livrer 'employé
chargé de ce réle : de chaque personne qui s'adressait au tribunal ducal, il
exigeait une somme plus ou moins forte, a titre de sportules, nous dit-on (1. 6).
Le terme général de omoprovda exprimait, dans le grec byzantin, le salaire
payé a certains magistrats ou employés de justice par les particuliers qui
recouraient a leur ministére. Ce salaire, 1égitime dans son principe, était
souvent majoré d’'une facon excessive par 'avidité des fonetionnaires : c’est
contre cet abus que le duc Jean prend des dispositions.

3o Cest 1ci (fcﬂw Toivuy. . . .) que commence le décret proprement dit.
Le duc décide que désormais les droits percus par I'imopipvioxwy ne devront
pas excéder deux xepdria (siliquae) (1. 10 : 00dy whéoy Tay Svo xspaziwy
6@eiwy xazalfsivas T4 Ymopspyiorovti). Le xepatiov étant la 24° partie du
véusopa ou sou d’or, lequel pése théoriquement 4 gr. b4, on voit que les
sportules ainsi réduites n’avaient rien d’exorbitant. Ce taux, d’ailleurs, semble
bien n’avoir pas été fixé par Jean : il dit «les deux» xepdtio, et non «deux»
xepdTia, ce qui laisse supposer qu'il s'agit 1a d'une quantité ordonnée par la
loi. La ligne suivante (11) contredit en apparence ces données; ce qu’il en
reste d'intelligible signifie: «qu’il (le plaignant) verse quatre xecpdrio &
Pomopmspynonwy ». 1l est probable que le décret statuait en cet endroit sur un
cas particulier, qui nous échappe, mais ou le droit & percevoir atteignait le
double de son taux normal.

Ensuite vient la clause pénale: si I'vmoppyhoxrwy a commis une exaction illé-
gale, il sera tenu & une restitution envers la partie lésée. La fin de la phrase est
perdue, maisil est certain que le coupable n’était obligé de rendre au plaignant
que la somme injustement percue; le reste de 'amende, si I'édit en fixait une
plus forte, passait tout entier au profit du fisc. C’est ce qui me parait résulter
de ce passage d'une novelle de Justinien (datée de 545), dont notre document
s'est inspiré : «Nous ordonnons & tous les juges, tant militaires que civils, dans
toute 'étendue. de notre empire, de veiller & ce qu'aucun magistrien, employé
de préfecture, ou toute espéce d'exdeuteur (éu@té’ao’h’ys) @ ne réclame a per-
sonne, en qualité de sportules, plus que la quantité fixée par nos lois. . . . . Sils

M Le sens du mot éx8acTis a été suffisamment éclairci par le réle du comte Palladios dans
Vaffaire d’Aphrodité,
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s'apercoivent qu'un de ces fonctionnaires commet pareille exaction, ils pourront
sans crainte 1'arréter, 'emprisonner, et lui faire payer le quadruple de ce quil
a touché en trop: un quart de cette amende revenant a la victime de I'exaction,
les trois autres appartenant au fisc *).» Ainsi la victime de I'extorsion regoit
juste son dd, et rien de plus.

he Le décret se terminait par une formule banale comme celles du début :
grice & ces dispositions équitables, les habitants de la province ne seront plus
molestés, et feront des veeux pour la prospérité de 'empereur a qui ils devront
une administration plus honnéte. La suite est plus curieuse : on sait que les
lois nouvelles, émanées de la cour impériale, étaient proclamées et affichées
dans chaque province par les soins du gouverneur local. Nous voyons qu’il en
était de méme, sur un plus petit théitre, pour les ordonnances des magistrats
provinciaux. Le rescrit du duc Jean doit &tre porté & la connaissance de toutes
les villes de Thébaide. Mais ici surgissait une difficulté : de pareilles piéces
devaient étre comprises de tous les habitants, méme des plus infimes, et la
connaissance du grec était peu répandue dans les classes populaires. La
quantité considérable de papyrus grecs qui nous sont restés de cetle époque
ne doit pas faire illusion : la plupart des contractants déclarent «ne pas savoir
deriren (ypaupara ui eiddrwy). Cétaient des gens assez ignorants, qui peut-
étre connaissaient de la langue officielle juste ce qui leur était nécessaire pour
comprendre les stipulations que transcrivait le scribe sous leur dictée. Autre
chose était d’entendre un morceau de style comme le rescrit du duc. Et 1a meil-
leure preuve qu’il serait resté lettre morte si le gouverneur avait trop compté
sur I'instruction de ses administrés, c'est que celui-ci ordonne de traduire son
ceuvre «dans le langage indigéne », c’est-d-dire en copte. On devait donc entre-
tenir, dans les bureaux du duc, un traducteur attitré, qui peut-étre ne se bor-
nait pas a tourner en copte les pidces officielles, mais servait aussi d'interpréte
dans les proces, siles parties étaient incapables de s’exprimer en langue grecque.
Ce fait, entre bien d’autres, donne A penser que pour se représenter avec
exactitude la situation de beaucoup des pays soumis au régime byzantin, il
faut les comparer non pas aux provinces, mais aux colonies d’'un état moderne.

(" Novelle CXXIV, 3.
Bulletin, t. VII. 18
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Enfin, comme dans les lois impériales, 1a date est indiquée en latin. Malgré
T'espace blanc qui suit ici le dernier mot conservé, Antin(oé), je crois que cette
derniére ligne est incompléte, et que la partie perdue du papyrus devait pré-
senter la fin de la formule, coupée en deux pour des raisons de symétrie
peut-étre. De fait, on attendrait encore le nom du prince, 'année du régne
et la date par posiconsulat. Par analogie avec les Novelles, je pense que le
document, dans son entier, devait se terminer ainsi:

Dats XIII Kal decembrif Antin [ Imp. D. N. 1)
Justimians PP. A. anno. . ., post Basilic V. C. Cons. anno. . ]

On peut par la se faire une idée de I'importance de la lacune. Quant aux
lettres, latines elles aussi, qui suivent immédiatement le dernier mot grec, je
n'ai trouvé jusqu’ici aucun moyen de les interpréter.

A

DEUX FAUSSES «LETTRES SACREES» DE JUSTINIEN,
ADRESSEES AU DUC DE THEBAIDE.

1@

[1] Asooxopos wpoonA]ey nuily, Tnv pwnTepo eywy Tyy cixeiay,
adiavepuntwy o|vrw |v metagv] QUTYS Te Xo ATOAAW TOV QuTYS
adeABOV TWY EX TWY YOVEWY QUTOIS XATAAEAELLUEIWY TLOYUATW,
J_tog;-og)_\yqo;z TOY @qy T TUTI Tw t'xs*;[n xou T]n QUTOV AOEADY T veas
' Toyde

Ligne 2. Ms. B : xar Amodd[wros] 7ou afv]en|s ader@ov]. Le ms. A, au contraire,
décline Amodws, gén. Amodiw.

Ligne 3. paypari = wpaypazw.

T7de
Ligne 4. B : Pc'a['r]z? [#es 71 avtou aded@n etc. . R

) Quelquefois, il est vrai, la dale par post- @ Ce document se trouve en deux exemplaires
consulal esl seule indiquée : s'il en était ainsi dans dans 1a collection du Musée du Caire; le second
le cas qui nous occupe, la parlie perdue devait (ms.B) est malheureusement trés endommagé, et

élre un peu moins considérable (ef. par exemple en majeure partie illisible. Jindique en note les
Ia novelle GV (Da'. V. Kal. Jul. Cp. post cons. varianles que jai pu déchiffrer. Au-dessus du mot
Belisarii V. C.). Mais c’esl une exception. Atoaxopos, il porte Pabréviation O 8°/= 6 3siva.

BIFAO 7 (1910), p. 97-152 Jean Maspero
Etudes sur les papyrus d’Aphrodité, § II-V.
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

—t9¢( 139 )etr—

5 ETE TUYYavouay nheas, UTo Ty Tov sipnpevou Seiov Ppovrida
AATANTOUTAY TOY LXETNY XU TNY adeA@ny THY auTOU® YUY de
TEASUTNCAVTOS TOV WPOSONLEVOY ATOAAW, TOVS Tovhiawew 7w evdof
wpoorx|ov|ras emedfew, xor aBeealfu wasay Ty Um exewou
x| aza Aeiplsicay wepiovaiay, Pacxovtas Toy WEoslENweroy ATodiw

10 U7T8L‘0U1101J aAvTOoIs TE)\&UTT[O’&! tOAOUTOL TWY (NTRWWY TWY 580“51’0)1}

wy
GS'IOCX‘)/FL(X«TO)V €V QUTY TUYYLVOVTWY, X0 TOIS EXEIVPOV Y OEETIY QUX UTTOXEILEY .

Hrnoey 7¢ 795 € NUWY ElS TOUTO Bonbeias Tuxew. Bcomlonsy Towuy
TN ev&oé; TNY GNY AEPOS EXAUTEPOY CLYAYELD, Ko sEeracar To WAL TOY

Kot
IXETOU ACYOMSYRL, XOTOL TOUS YOOUS QUTW TE X0 T7) AUTOV AJEA@Y

15 TP TWY MTPWWY AUTWY TOEOYRATWY ATOTWIL JETTOTIA, XATO, TV
APUOTATAY EXEIT AOIPOY TNS TWY YOVEWY WEPLOUTIOS, LETA TOONS
vouipov erowEngews, xat wn ovyxwenoas Tois vrevluvoy Asyovoiy
EXELY THY TEPIOVTIAY TOUTWY ixeTwy Teiov, ouvavaropubavely xo
T EX TNS (TOOS TOIS IXETOUS QPUOCOVTO TOLYKATY, XAV YAp b UETAEY
20 QUTWY OVIRUWS PEUNTELS YEYOVATIV® GAA OUY OV TAPA TOUTO TO (LEQOS
Tous npwy denlevras adixcioclar xaf ooy ovy Bovlouelo Tpomoy,
Tovta d¢ Wpos wepas afel TPOTWOIS ATATIY 1) TE O £vd0E0TNS XU OF (LET AUTY

Lagne 6. Karadimovgay : ms. B : xaradenpacay. — Tyy ader@ny mnv avrov : le second
article est omis dans B.
Lignes 6-8 (8-10 dans le ms. B). Elles se lisent ainsi dans B :
a + Toutoy Bc wpo Pavepwy ypovwy Tys afv]rov

8 xou 77_;[»] o.z&:%@m) auTe* oy O TENSUTHGAWTOS TOU

[re]devins mapadidovar Ao/ ... . .07, avtois pueTep/ ineTals To appoCTAYTA AUTOLS

[e]e Tns unvpwas nAnpovout/ Tovde wpaypara Te x5 swavEnpara, vrep wy pexpt [vur(?)]

ourTedovoiy To|us 3y |uociofvs @olpovs.

o |mploet[p]nuero Amodrwros, Tovs fovkiave 7w evdoboralTa]
a + TOIS Wpaypasty Ty pueTepwy i[xeTwly

10 wpognxovtas emellew, xau ete.

Ligne 11. Kat 7ois. . ... vmoxeipevwy : ce membre de phrase est omis par B.
Ligne 19. Ta ex s pyrpos ete.: ms. Bz [. ... . . pn]rps vovraw [. ... . ] —
Le mot wpaypara est passé par B.
Ligne a2, B : zavra tomwuy n oy [sué‘ofo-rns. vl
18.
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s avtys apyns avlefopevor, xai n welblopevn vufily Tak(e)s, wowns ToIwy

wapaSovéry
APITY NTPWY ETIXEHUSVNS XATA TWY TOVTY TOARWYTWY 1) WapaSuvesliu

oVy wpovrTwy T

Ligne 23. Meibopevy : 1'e a été rajouté entre les leitres. — Tafeis : I’ a é1é barré

aprés coup.
Ligne 24. Xpigu : pour ypvoov. — Au lieu de wapabaivesfas, le scribe avait d’abord
derit un autre mot maintenant illisible, — Les derniéres lignes présentaient dans le

ms. B des variantes importantes, que le mauvais état du papyrus rend impossibles a
restituer. Les deux derniéres lignes montrent encore :

[avfeEo] pevos, eberalovaa [. .. ..o u L | dovap. . .. Tw Ty

[veiiinnn Jaarawopous [0 oo v I

11

(Cursive arrondie, analogue & celle du papyrus précédent.)

[F] Awoox[opos| wpoonifey muy Tov watepa Toy oweiov Aelylwy Tiv]
wplwt|oy
[ ] PN A" [ | B
wpos [S]evrep|ov]s yapous eAfew, Ta de Tn wpoTepa dieveyxovra
1|0 Sevrepa wpooypadar xas sEerfery & avbpwnwly ws Tos
e excivns woudas aPerecor te xou xocmé‘omavav exea,
xou wovtayolley epnpmoy o Tov np,s[re]p[ov] L[xs'r]n[v, woe|
5 €€ NUWY X TWY YOUWY Seesfou Bonbeias. Ozomidop[ev)
[zoiwvly w0y evdoks iy oy ayayew avtouls xa | T [wept]| 7676
OrTnoos, kot & ouTws gxng*;[a T T ToV NpeTepoy ixerov(?) |
UNT O &avnvoxom Tals d)\neswus Pavei, TOUTO stompatas
ot amodovvou Tw Seopevw, em [de(?)]. . Tois Aosmois wpaypas
TOIS TW TEASUTNOAVTE SIEVEYKOVTA TW )\q)[ ............. ]
AnEews Quiakas Tw Jeopevw, ws Uy WAOY TNY JSUTELAY
YL )_\aé’ew WY EVY TWY EX TOVU WPOTEPD YAUOU T

Ligne 12. Aseveyxovra : pour Sieveyxovai(?).

Ligne 14. Evy : pour ev.
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15 appoder ey, Emeidn de xou ywpia wepierery eis Tov [omneioy|
wazspa @now, Swpsaw Tis avrs Jeas ypaaoys, xas TavTa]
TOUS €X TOU SEUTERD YOUD XPATEW JWPEAY €IS QUTTS, JEUTEOLY
[i]e]#|(?) avrois yeveslOu wapasxevasavras: Seomidopey
Ty evdoks Ty oNY xaw To WEPE TOTO {NTNTAL, Ko € OUTWS

20 sxovTA SUPOIS, M) WEoTYNs dsuTepaus Swpsaus emt wo{aypaaiv(?) ]
exmeTompevois ypaPeiows, [pn|oov St Twy nuetepwy
VOLWY KUQIG TO TOIWTA TOLOVYTWY T

YAUETT), TOU GVSP0s WP aUTNS TEAEVTWYTOS, T| 0oow|Ta xau
By devrepa yapuern, Tov avdpos wp[otle[Aevrwyros(?)]

Ligne 17. Avtds : lire avrods.
Ligne 21. Exmemoinpevoss : corrigé sur exmemoinpevous. — [Myn]aou : douteux.
Ligne 23, Kepdevew nuerder : pour m—:pé‘awew gueriey.

TRADUCTION.

[

« Dioscore s’est présenté devant nous, disant que sa propre mére possédait
a T'état indivis, de concert avec son frére Apollds, la fortune laissée par leurs
parents; elle arriva au terme de sa vie alors que ses enfants, le plaignant et
sa sceur, étaient encore en bas dge, et elle les laissa, le plaignant etsa sceur,
sous la tutelle dudit oncle. Maintenant, ledit Apollés étant mort, les gens de
I'illustre Julien sont venus, et se sont emparés de toute la fortune qu'il laissait,
sous prétexte que ledit Apollds, le défunt, leur devait des comptes. Gependant
les biens maternels des plaignants étaient compris dans cette fortune, et ne
devaient pas répondre des dettes de leur oncle. Dioscore a invoqué notre
secours en cette circonstance.

«En conséquence, nous décrétons que Ta Gloire fera comparaitre les deux

BIFAO 7 (1910), p. 97-152  Jean Maspero
Etudes sur les papyrus d’Aphrodité, § II-V.
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

—e9o( 142 Joer—

parties, et ouvrira une enquéte sur les allégations du plaignant. Conformé-
ment aux lois, tu conserveras a Dioscore et & sa sceur la propriété de leurs
biens maternels, en calculant la part qui leur échoit dans la fortune des
~parents W, et T'intérdt 1égal de cette part. Tu ne permettras pas & ceux qui
prétendent avoir des droits sur la fortune de 'oncle, d’accaparer par surcroit
les biens qui reviennent aux plaignants du fait de leur meére. Il est vrai qu’il
n'est jamais intervenu de parlage entre eux | Apollds et ses neveux|: mais
nous ne voulons pas que les plaignants soient 1ésés en aucune facon sous ce
rapport. Ta Gloire emploiera tous les moyens possibles pour exécuter cette
décision, elle et ceux qui lui suceéderont dans la méme magistrature, ainsi que
Toffictum placé sous vos ordres . Une amende de trois livres d'or sera infligée
a quiconque oserait enfreindre cette ordonnance, ou aider un autre a I'en-
freindre. »

II

« Dioscore s'est présenté devant nous, disant que son propre pére [aprés
s'étre marié une premiére fois et avoir divorcé |, a contracté un second mariage,
et a fait donation & sa seconde femme des biens qui appartenaient a la
premiére. Ensuite il quitta ce monde, ayant ainsi dépouillé les enfants de
celle-ci, et consumé leur fortune; notre plaignant, se trouvani entiérement
spolié, implore notre secours et celui des lois.

« En conséquence, nous décrétons que Ta Gloire fera comparaitre les parties,
et ouvrira une enquéte sur cette affaire. S'il apparait qu’effectivement, les biens
appartenant & la meére des plaignants sont devenus ce quils disent, tu en
exigeras la restitution et les rendras au demandeur; quant aux autres propriétés
du défunt®), tu en feras attribuer au demandeur la part qui lus revient (?), de telle
sorte que la seconde femme ne recoive pas une part plus grande que celle
qui échoit & chacun des enfants du premier lit.

«1l dit encore que son pére possédait des terrains, en don de sa tante®

M Ty yovéwy : ce sont évidemment les ©' Le passage éerit iei en italique est une
parents d’Apollés et de sa sceur, et non ceux des  simple paraphrase du texte probable, qui est trop
plaignants. mutilé pour selaisser reconstitner avec exactitude.

®) Yuiv : ce plariel désigne le duc actuel et 9 Tijs adrol Sefas : la tante de Dioscore, ou
ses successeurs éventuels. celle de son pere? Voir plus bas, p. 147.
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qui les lui avait assignés; et les enfants du second lit se seraient emparés de
ces terrains, aprés s'en étre fait' faire une deuxiéme donation. C’est pourquoi
nous décrétons que Ta Gloire fera aussi une enquéte sur ces faits, et si tu
découvres que telle est 1a vérité, ne tiens aucun compte d’'une deuxiéme dona-
tion, faite au sujet de biens déja aliénés, mais souviens-toi de nos lois, qui
rendent irrévocables les actes de ce genre (?).

« Voici la teneur de la loi de Léon : autant acquiert la premiére femnme,
si le marl meurt avant elle, autant (doit acquérir) la seconde femme elle
aussi, au cas ot le mari meurt (encore) avant etle.»

On a déja pu reconnaitre, & premiere lecture, le style de ces deux mor-
ceaux
Bulletin Y, une lettre de Tempereur Justinien au duc de Thébaide au sujet
des habitants d’Aphrodité. Les textes commencent de méme : . . .
Ay, Aéywy; puis, aprés Uexposition de l'affaire, revient la méme formule

: c’est, identiquement, celui d’une pitce que jai déja publiée dans ce
wpociAbey

Seomilomey Toivuy, et I'injonction au duc de procéder & une enquéte. Les trois

[ ] P q

apyrus, I'ancien et les deux nouveaux que je présente ici, ne se ressemblent
papy que j
pas seulement par le contenu : I'écriture méme en est analogue, et il est hors
de doute qu’ils sortent tous de la méme officine ®.

q
Il semble donc qu'on puisse dés 'abord poser les conclusions suivantes :

1° Les deux émoToAai® que nous avons aujourd’hui sous les yeux sont,
elles aussi, des lettres de 'empereur au méme duc de Thébaide (Jean, d'apres
ce que j'al exposé a propos de PEdit sur les sportules); elles sont, cette fois-c1,
relatives non plus a P'administration, mais aux affaires privées d'un certain
Dioscore.

2° Ce Dioscore est irés probablement le «Dioscore, fils d’Apollés», qui

O Bulletin de I'Institut francais d’archéologie
orientale, t. VI, 1° fasc., Un procés administratif
sous le régne de Justinien, pap. n° 111,

® Le numéro I actuel est certainement de
la méme main que le rescril relatif & Aphro-
dité. Entre aulres sigues caractérisliques, on
remarque la forme des @, presque semblables
aux d latins. Pour le numéro II, ¢’est un peu

moins cerlain, quoique irés probable encore.

® Un papyrus du Musée du Caire (Kém-
Ichgaou), qui fait partie de la méme série, mais
que sa mauvaise conservalion m'empéche de
publier ici, est appelé officiellement de ce nom
(I 19-13) : (simyoer) tis € Hpdy Boibeias
TUxel, 80ev Ty wapolcay émicToly womad-
pevfoe (2)], ele.
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fit partie de la legatio envoyée a Constantinople, en 551. En effet, a part
deux cas douteux, je n'ai rencontré dans toms les papyrus de Kém-Ichgaou
conservés an Caire, quun seul personnage du nom de Dioscore : c’est le fils
d’Apollds. Il nous apparait comme assez riche, remplit les fonctions de proto-
cométe et se retrouve a chaque instant.

3° En conséquence de ces premiéres remarques, la date des deux pa-
pyrus doit étre T'an 5b1; Dioscore, présent alors & Byzance, aurait fait ses
affaires en méme temps que celles de sa xwun. Il aurait porté ses propres
procés au tribunal supréme, qui voulut bien les examiner. Une autre consi-
dération doit nous incliner a accepter cette date : les habitants d’Aphrodité,
a cette époque, sont partis en guerre contre un certain pagarque Julien
qui les opprime, et précisément I'un des adversaires de Dioscore est un
nommé lovkiavds ¢ dvdoEdratos, qu'il faut peut-étre, comme je 'indiquerai
plus bas, identifier avec son homonyme.

Des documents de cette nature offriraient done un intérét tout a fait excep-
tionnel. Nous verrons, en examinant la teneur de prés, ce qu’il faut en penser.

Le nommé Dioscore était d’'une famille assez compliquée : son pére avait eu
deux enfants, lui et une fille dont le nom est passé sous silence, d’une pre-
miére femme qu’il avait ensuite répudiée, ainsi que nous le prouverons tout &
heure. Cette femme était alors revenue vivre dans sa propre famille, et,
quittant ce monde peu aprés, elle confia & son frére Apollds la tutelle de ses
enfants en bas dge. Apollds éleva donce ses neveux, puis il mourat a son tour,
laissant aux deux orphelins une situation de fortune fort embrouillée. D’une
part la succession de leur pére, d’autre part celle de lear oncle, servirent de
prétexte & une foule de proceés : ce sont ces deux séries de litiges qui font le
sujet de cette étude.

Le premier papyrus est le plus clair. Apollds, oncle du plaignant, mourait
insolvable. Peut-é&tre avait-il simplement emprunté a des particuliers; toutefois,
le nom de Julien, qui est celui du créancier, me suggére une autre hypothése,
plus vraisemblable. Julien n'est pas un préteur quelconque, puisquil a le titre
d’évdokérazos : c’est probablement un fonctionnaire public. D'ailleurs, il ne
réclame pas en personne ses droits, comme le ferait un créancier ordinaire, ce
sont les « gens de I'illustre Julien» (oi foukiavds 7@ évdoEordre wpoohuovres)
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qui accourent et mettent la main sur les biens du défunt. C’est pourquoi
Jassimilais tout & Theure ce personnage au Julien, pagarque d’Antwopolis, qui
était déja en querelle avec la xwun d’Aphrodité. Si cette identification est
exacte, le cas d’Apollds est plus grave, et Ton concoit que son neveu ait di
aller jusqu'a empereur dans un aussi flagrant déni de justice : c’est que le
mort était débiteur du fisc; il devait étre en retard de plusieurs termes pour le
payement de I'impdt, et le pagarque, qui s'attribuait Pautorité sur Aphrodité,
aura fait saisir ses biens comme garantie des droits du trésor.

Mais T'affaire était moins simple que ne le croyait Julien. Apollds et sa sceur,
mére de Dioscore, avaient, de leur vivant, géré en commun Phéritage de leurs
parents, sans jamais procéder a un partage matériel. Aprés la mort de la sceur,
cel élat de choses avait continué entre l'oncle et les neveux (perafv adray
0USauds vepnaeis yeyovaow, 1. 20). Apollds administrait donc sous son nom
deux fortunes mélangées : 1a sienne propre et celle de ses pupilles. La distinction
entre les deux était formelle en droit, mais en pratique n'avait jamais été faite.
Les employés du pagarque, forts de cette situation, prétendaient semparer
du tout pour payer les dettes du mort. Dioscore leur intenta un procés, récla-
mant sa part et celle de sa sceur, avec les intéréls que cette somme leur aurait
rapportés, si elle avait été effectivement placée en leur nom, deés le début
(petd wdons voubpuov énavnoews, 1. 16-17). Ce proces, évidlemment, fut
long et épineux, puisqu’il fallut remonter jusqu’au prince pour obtenir justice.
Enfin, quand en 551 Dioscore vint a Constantinople, chargé par ses concitoyens
de la mission que T'on sait, il réussit & faire trancher le litige en sa faveur par
le tribunal du préfet du prétoire. Comme dans V'affaire du pagarque d'Antaou,
1a letire sacrée est congue en termes prudents : le prince condamne I'abus qu'on
lui a signalé, sans oublier que, de si loin, il peut avoir été mal informé. En
d’autres termes, il tranche la question de droit et réserve la question de fait:
le terme de rescrit, dont je me suis plusieurs fois servi, n’est done pas com-
plétement exact, et je I'ai fait seulement pour la plus grande commodité’ de
la discussion. G’est pourquoi le duc de Thébaide, au recu de cette missive,
devra procéder non pas & un nouveau jugement, ce qui serait absurde aprés
le visa impérial, mais & une nouvelle enquéte pour établir la vérité des faits
allégués par le plaignant. Cest ensuite seulement, et sil y a lieu (ei obrws
&ovra elpois), quil exécutera la décision du basileus, et décrétera une

Bulletin, t. VIL 19
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amende de trois livres d'or contre quiconque voudrait y mettre obstacle.

La seconde affaire est loin d’8tre aussi intelligible, il s'en faut de beaucoup.
Je m'efforcerai d'abord de rétablir la suite des faits. Le pére de Dioscore s'est
marié deux fois; de sa premiére femme il a eu deux enfants, & savoir le plai-
gnant et une fille, comme nous 'apprend le document précédent. Le mariage a
été rompu. La ligne 2 de notre papyrus, qui devait nous révéler de quelle
facon, est entiérement perdue : mais il est évident que c’est par un divorce, et
non par la mort de la premitre épouse. En effet, le texte de loi, cité a I'appui
de la déeision, nous démontre que c’est 'Thomme qui est mort le premier :
« Tout ce quacquiert la premiére femme, dit-il, quand Ie mari meuart avant
ellen, etc. . .; il a donc divoreé avant de quitter ce monde. Nous savons en
outre, que les orphelins étaient restés sous la tutelle de leur oncle apreés la
disparition de leur mére : autre preuve que leur pére était mort avant celle-ci.

Il se remaria par la suite : et il fit donation (wposeypadazo) a la seconde
femme des biens qui appartenaient (v& dievéyxovra) & la premiére. Quels
sont ces biens dont on peut dire qu'ils «appartiennent» a I'épouse répudiée,
et que le mari détient cependant encore aprés le divorce, puisquil en dis-
pose? 1l ne saurait y avoir, a priort, que deux hypothéses : ou bien cest la
donatio antenuptialis (3 wpé ydpov dwpsa) que le pere de Dioscore a attribuée &
son ancienne femme; ou bien, au contraire, c’est la dot que celle-ci a appor-
tée a son mari. La question est tranchée par une novelle de Justinien), qui
expose en propres termes : «Sile mariage a été dissous de quelque facon que
ce soit,. ... et ¢l exisle des enfants. ... : le mari n'entrera pas en posses-
sion de 1a dot, ni la femme de la donatio antenuptialis, mais 1a propriété en
reviendra aux enfants issus de leur mariage; I'usufruit seul en demeurera aux
parents». Ainsi, dans les cas de divorce, le mari retenait la dot de sa femme,
et administrait cette fortune au nom des fils. Mais un abus s’était introduit,
contre lequel Justinien s'éléve : le pére, souvent, ne se contentait pas de
Pusufruit et considérait la dot comme sa propriété personnelle. Tel est
évidemment le cas du pére de Dioscore : les mots 7 7ij wpovépa dievéyxovra
désignent la dot de sa premiére femme. Ces biens (c’étaient sans doute des
biens immobiliers), il les a attribuéds & sa seconde épouse. Le mot wpboypabos

1 Novelle XCVIII, 2, 1.
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(en latin comscribere) est le terme technique qui désigne la constitution
d’une donatio antenuptialis®) : ce quil avait recu en dot de la premiére femme,
il le transforme donc en domatio au profit de la seconde. Par cet acte il
dépouille les enfants du premier lit et dilapide (xaradamavar) leur fortune.
Jusqu'ici, aucune difficulté : Tobscurité commence avec la ligne 11. On voit
qu’il est 1a question du reste de la fortune paternelle (vois Xoimois wpdypaot),
c'est-a-dire de ce qui appartenait en propre au défunt. Il est probable que le
pére avait avantagé sa seconde femme et les enfants de celle-ci, puisque la
ligne 14 renferme des dispositions restrictives des droits de la seconde épouse.

Enfin, 1e dernier grief est trés vaguement indiqué. Le pére de Dioscore, dit
le plaignant, possédait encore quelques terrains, don de «sa» tante. La tante
de qui? De Dioscore, on de son pére? Cette question, & la rigueur, est secon-
"daire, mais celle-ci est capitale : esl-ce une parenté maternelle ou paternelle
du plaignant? La premiére hypothése qui se présente est de faire de cette tante
une seeur de la mére de Dioscore : ainsi s’expliquerait 'indignation du susdit
Dioscore lorsqu’il voit les ywpio usurpés par ses demi-fréres, étrangers & la
donatrice. En fait, cette opinion serait certainement erronée. Les enfants du
second lit se sont fait faire de ces ywpio une seconde donation (devrepay péy
adrois yévesOu wapasxevdoavras). L'auteur de cette deuxiéme donation ne
peut étre leur pére: car, de sa part, ce serait la premiére. Cest done la tante
elle-méme qui leur a spécialement renouvelé 1a possession des terrains. Mais
alors, pour les favoriser ainsi, elle devait étre leur parente, & eux aussi, la
tante ou la sceur de leur pére. Cette tante énigmatique avait dit donner une
premiére fois les terrains au pére : celui-ci étant mort, elle avait voulu mani-
fester sa préférence envers les enfants du second mariage, et avait pris sur
elle d’écrire en leur faveur une seconde donation.

Ge dernier grief est donc totalement différent des deux autres. Tous les
genres de spoliation se sont accumulés sur la téte du malheureux Dioscore et
de sa sceur, et sa plainte est triple :

1° I revendique la dot de sa mére, attribuée & sa marétre;

2° Il réclame un partage équitable des biens de son pére;

™ Nov, XCVII, <, 2.
19.

BIFAO 7 (1910), p. 97-152 Jean Maspero
Etudes sur les papyrus d’Aphrodité, § II-V.
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

9o 148 Yoes—

3° 11 conteste la 1égitimité d’une seconde donation des terrains déja donnés
une fois par sa parente, et prétend que ceux-ci solent partagés, comme le reste
de la succession, entre tous les héritiers.

Ce qui fait V'intérét du procés, c’est qu'il roule sur des questions que la
1égislation de Justinien a traitées avec la plus grande sollicitude. A chacun de
ces trois points répond une loi du Code Justinien :

1° Son pére n'avait que Pusufruit de la dot de sa premiére femme; la nue
propriété en demeurait aux enfants. La faire passer au nom de la seconde
femnie était absolument illégal, et le défunt avait profité de la jeunesse des
enfants pour violer leurs droits. La Novelle XGVIII (¢. 2) sauvegarde les droits
des héritiers du premier lit, et cela de la maniére la plus formelle. Aussi
Vempereur annule-t-il cet acte déja ancien, et ordonne-t-il d’attribuer aux
plaignants Tobjet du premier litige.

2° Une_ loi rendue en T'an 472 au nom des empereurs d'Orient et d’'Oc-
cident, Léon et Anthémins®, tranche de facon tout aussi déeisive le second
différend : « . .. .. Nous décrétons, que si aprés avoir eu des enfants d’un
premier mariage, le pére ou la mére. . . .. ont contracté un second enga-
gement, ils ne pourront laisser 4 la marétre, ou au heau-pére, une part plus
grande qu'an fils ou & la fille du premier lit». Un passage d'une Novelle de
Justinien renouvelle cette interdiction en termes plus précis encore® : la
ligne 14 du papyrus (s ) wAéoy Ty Jevrepay yuvaixa Aabely, @y évi Ty
éx ol wpoTépov youov wadi dpubler pév), est un abrégé de ce passage.
LA encore, le duc doit done intervenir, au nom de la loi, en faveur de Dioscore.

3° Enfin, sur la question des terrains, la protestation est également 1égi-
time. La tante qui a donné les terrains au pére de Dioscore, les avait par
la-méme irrévocablement aliénés, et il est clair qu’elle navait plus le droit
d’en faire une seconde donation, mais qu'ils devaient suivre le sort de la for-
tune dont ils (aisaient désormais partie. Une seconde donation impliquait la
révocation de la premiére : et cest ce que Justinien lui-méme avait interdit,
sauf en certains cas spécifiés, dans une loi & laquelle il semble faire allusion ®

O Cod. Just., V, g, 6. — ® Novelle XXI1, a7. — ' Cod. Just., VIII, 56, 10.
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par ces mots : oi Huérepor vopor, xvpin 76 Toialra woioUyres wnos lois, qui
rendent irrévocables les actes de ce genre(?)»

Les lignes 23-25 sont également curieuses et obscures. Remarquons d’abord
que la «loi de Léon», citée en référence, n’y a pas été inscrite dans son entier :
car 1a lacune qui termine la ligne 25 ne contenait qu'une dizaine de lettres, et
Pétoile dessinée au-dessous montre qu'il n'y a jamais eu de ligne 26. On n’avait
done fait que rappeler les premiers mots du texte, suflisants pour I'identifier.
Ensuite, comme le papyrus date du régne de Justinien et des environs de
I'an 551, on n’a pu invoquer une loi de Léon que si elle n'avail pas été
abrogée lors de la rédaction du Code : ladite loi devrait done se retrouver dans
le Code de Justinien. Or, on n’y trouve rien de semblable. Bien plus, la phrase
que nous offre le papyrus semble, an premier abord, contraire & Pesprit
général de la égislation de Justinien et au cas particulier qui nous occupe. Je
ne vois, pour ma part, quune fagon de I'expliquer : c'est admettre que le
texte, cité de mémoire, est non pas transcrit intégralement, mais paraphrasé.
On restituerait par exemple : « dutant acquiert la premiére femme, au cas ot le
mari meurt avant elle, fout autant doit revenir a la deuxieme femme de cet
homme, si elle 1ui survit encore (et pas plus : sa part sera égale & celle de
chacun des enfants du premier lit, etc. . . )». La restitution est un peu forcée,
mais c'est, en effet, le sens d’une loi de Léon, celle-lx méme que nous avons
déja citée au cours de cet article.

Jai étudié jusqu’ici ces deux papyrus comme des documents authentiques,
ayant servi dans de véritables procés. Certainement Dioscore est, & mon avis,
un personnage réel et non pas un simple nom de fantaisie. De méme, les
considérations par lesquelles j'ai établi la date de ces deux pidces gardent
toute leur valeur, puisque la parenté de ces pieces avec le rescrit impérial
relatif & T'adrompayia d’Aphrodité, est évidente. Mais, si le cadre est bien
authentique, devons-nous croire aussi & la réalité de cette suite extraordinaire
de spoliations et de proces? Divers indices, qu’on a déja pu remalquer donnent
a ce sujet de sérieux motifs de suspmon

V’abord, on a peine & concevoir une série aussi variée d’exactions tombant
sur la personne du seul Dioscore et de sa sceur anonyme; cest une
conspiration universelle pour dépouiller les infortunés : oncles, tantes,
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marétre, beaux-fréres, leur pére lui-méme, et, pour finir, le fisc impérial,
se sont mis d’accord pour les ruiner. Le premier papyrus ne contient rien que
de trés possible; le second de méme, si on le considére séparément. Mais de la
comparaison entre les deux jaillit I'invraisemblance. Dioscore n’était qu’un
enfant quand il perdit sa mere (émi véas &ri Tuyydvovow Mhxias). A la mort
de son peére, qui précéda celle-ci dans la tombe, il était plus jeune encore :
les enfants du second lit, par suite, étaient alors tout a fait en bas 4ge.
Comment s’y sont-ils pris pour «se faire faire des terrains une seconde donation
(wapacxevdoavras)»? Si quelqu’un d’autre a agi pour eux, ce que le texte
ne dit pas (bien au contraire), pourquoi le tuteur du plaignant n’a-t-il pas
protesté en temps voulu? Il faut absolument que Dioscore et ses fréres ou
seeurs alent été des hommes faits lors de la mort de leur pére : sinon T'histoire
est incompréhensible. Mais alors pourquoi, plus tard, est-il sous la tutelle de
son oncle Apollés? Les deux papyrus sont done contradictoires.

Ensuite, si T'on admet 'authenticité de ces émioTorai, elles ont dii étre
rédigées avec soin, pour étre présentées a la signature du basileus : comment
expliquer, en ce cas, les grossiéres fautes d’orthographe et de syntaxe qui les
défigurent : ypiov pour ypuzoU, Tois. . .Jievéyxovra pour dievéyxovst, v
pour évi, xepdevew FpeAdey pour xepdaiveiw ueArey ? Enfin, le second exem-
plaire du n® I, dont jai cité en note les variantes, nous fournit un argument
décisif. Les noms propres, évidemment, y avaient été laissés en blanc, et ont
été ajoutés' aprés coup; au-dessus de Aiwooxdpos (1. 1) on lit T'abréviation
0 5/ (6 deiva); au-dessus &' Amodristos (1. 2}, on apercoit le mot 7oUde «un
tel » et au-dessus de 7ij atrol adeA@qi (1. 4), le mot 77de. Ce sont les expres-
sions usitées habituellement, dans les formules générales destinées & servir
de paradigme. Une curieuse tablette de bois conservée au Musée du Caire!
porte Yinscription suivante :

RECTO.

[@aviw [tewde] 7w svhoyiwratw ypappaticn
xo WASEVTY eEAANVIRwWY doywy sAevlepiwy,
wapa AvpnAiov Toude, wpaypateutov offoviaxov,

0 Journal d’entrée du Musée, n° 41756,
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viov Tovde ToU TS5 apzo%ys UYNUNS , OPUWIEYOY
anwo 195 Kaioapouwy (sz'c), UNTROTOAEWS
emapyeias |

peva Ty vratsigy OAY Ovmp'rowg 7oy Aaumpotatoy Swl x8 y wd

VERSO.

T Tyy xas wpalbsicay oot wape Tns ausns Tnode, xas TNode,
adeA@n5 QUTYS, WPOS TNY TWHPATI, Ko ETELN EYW YUY

o dwa Toude Nu@iol|y|Tnoa wpos vpas Tous wWoeIARkeYoUs
Dravioy Tovde xas THYIE TNY YUUETNY GOV WEPL TNS
wpohexleions ouwas xou Tys Unolfsoews yvuvasleians

Umo wollwy afiwmicToy (sic) avdpwy F5

Le recto se comprend de lui-méme; le verso, par contre, n'est qu'une série
de membres de phrases, sans rapport les uns avec les autres. Ge qu’il faut
retenir, c'est que I'auteur est, & ce qu’il semble, un professeur de style gree,
et qu’il a écrit ici des exemples de formules, en remplacant les noms propres
tantdt par ¢ dive., tantdt par le pronom démonstratif éde, Hde.

Done, tout cet attirail de précision, noms propres, mention de faits préeis,
intervention du duc, de 'empereur, tout ceci est fictif dans nos deux papyrus :
le proces roule entre wun tel» et cun tel». Mais alors, dans quel but ces
émisTodai prétendues impériales? Le nom de Dioscore, ajouté aprés coup,
nous fournit T'explication de ce jeu singulier. Une lettre de Kém-Ichgaou ¢,
adressée & Apollds, 1ui parle de «son fils Dioscore, avocat (oxo0AaoTinds)».
Ainsi, Tauteur présumé était un homme de loi : versé dans la connaissance
du Code, il s'est amusé & combiner tous les cas imaginables de difficultés
qui pourraient surgir & propos d’une succession : et il a inventé des procés
qu'il placa sous son nom. Les conflits sont ingénieux : par exemple, les enfants
du premier lit ont des droits inaliénables sur 1a dot de leur mére, aprés sa
mort; pareillement, les fils du second lit ont droit, ainsi que leur mére a eux,
a la donatio antenuptialis recue par celle-ci : ces deux points sont également
confirmés par la loi. Mais il se trouve que la dot, apportée par la premiére

) Catalogue du Musée du Caire, n° 67064, 1. 14.
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femme, a servi au marl & constituer la donatio de la seconde; dot et donatio se
confondent : & qui reviendra la fortune unique dont on a fait deux emplois?
Les professeurs, dans une école de droit, devaient proposer de tels problémes
a la sagacité de leurs éleves.

Iei, cependant, nous n’avons certainement pas sous les yeux une «copie»
d’étadiant. Dioscore, je le répeéte, nous est connu par ailleurs et avait passé
Idge des devoirs de classe. Je suppose qu'il devait s'exercer lui-méme et étudier
les difficultés juridiques, forgeant des cas épineux et recherchant ensuite
les textes qui s’y appliquaient. La solution trouvée, il s'appliquait & Ja tran-
scrire selon la formule légale, imitant les documents officiels, comme les
émioTodai impériales dont ceci est la parodie.

Cette constatation souléve une grave question par ailleurs. Jai déja fait
remarquer I'analogie compléte de forme et de style qui existe entre ces deux
pi¢ces et la «lettre sacréen relative au procés d’Aphrodité. Les deux premiéres
étant reconnues fansses, ne doit-on pas, logiquement, suspecter authenticité
de la troisiéme? Je ne le crois pas. Nous savons, par le contrat de Palladios,
quon a effectivement montré dans le dossier du procés une Seia xéXevois.
L’empereur a certainement envoyé un rescrit : nous sommes la sur un terrain
stir, et non pas perdus dans les fantaisies de Dioscore. L’analogie de la forme
sexpliquerait de la facon suivante. J'ai noté, a propos de l'affaire d’Aphrodité,
que nous possédions trois manuserits du rescrit impérial; ces divers exemplaires
présentant entre eux quelques différences notables, il faut conclure qu'ils sont
tous trois des brouillons. Or, ils sont de la méme écriture que ceux que je
publie aujourd’hui : cest donc Dioscore qui les avait rédigés eux aussi; quoi
de plus naturel, puisqu’il était avocal? C'est une confirmation de Thypothése
que j'avancais, & savoir que ces sortes de rescrits étaient entiérement écrits
par les intéressés, et seulement soumis a la signature impériale. Chargé de
cette mission délicate, Dioscore s'est ensuite servi de ce modéle, composé par
Ini-méme, pour faconner des lettres fictives, ot T'on retrouve les éléments et
Tallure générale de la premiére.

J. MaspEro.
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ERRATUM.

Le titre de payioTnp, dont il est parlé p. 135, n'est pas une transcription inexacte
du latin magistrianus. 11 se rencontre dans certains textes 1égislatifs, par exemple Just.
Nov. XXX (§ 2), ot il désigne une calégorie d’employés subalternes dans le bureau du
proconsul de Cappadoce. En Egypte il doit avoir le méme sens, et par suile Dorothée est

bien un fonctionnaire de l'officium thébain.
I M.
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