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LE SIGNE \ m

Pierre LACAU

Le systéme hiéroglyphique comprend un bon nombre d’images d’oiseaux servant
de signes d’écriture; chacun de ces oiseaux représente la valeur consonantique
de son nom personnel. Pour que ces différentes images fussent utilisables dans
’écriture, 1l fallait :

1°) que chacune des espéces d’oiseaux figurés et un nom personnel ;
2°) que I'image de chaque espéce fit bien distincte de toutes les autres.

Et en effet chaque espdce employée dans I'écriture porte un nom personnel et
est représentée avec toutes les caractéristiques propres & la distinguer (silhouette,
bec, créte, queue, pattes etc...) . Il y a ainsi plus de 22 espéces différentes dans
la liste de Gardiner @ et presque toutes ont été identifiées.

Or tous ces oiseaux sont représentés de profil, sauf un seul, le L 3 g, dont la
tdte est toujours tournée de face.

Notons d’abord que d’une fagon générale un &tre vivant ou un objet quelconque
est normalement figuré de profil dans les hiéroglyphes; c’est une régle du dessin
égyptien. Et en effet c’est la position de profil qui permet généralement de donner

® Rappelons-nous aussi que dans toute
éeriture soignée les couleurs venaient caracté-
riser encore plus nettement chaque oiseau.
Nous n’utilisons pas assez 1’élément coulour
dans nos recherches épigraphiques. Citons
un bel exemple : dans les sarcophages rectan-
gulaires du Moyen-Empire la grande ligne de
textes qui couronne les quatre cdétés A

Uintérieur est généralement peinte. Une
formule revient souvent: - ... A}J

j/m«\g&.—_ (il s’agit d’une femme g

Pierre Lacau

125 ) Caire, n° 28085, cété 3, p. 203,
mtérieur (on comparera n° 28086, 87, 89,
intérieur). Or le signe }. s3 «fils» et le signe
§~ gbb (le dieu Gebeb», de silhouettes si
voisines que nos signes typographiques ne
les distinguent pas, sont ici peints de couleurs
trés nettement différentes. Ce sont, en effet,
deux espéces de canards tout a fait distinctes
et qui méritaient chacune un nom personnel.

@ Garoiver, Egyptian Grammar, Sign-list: G.
® Ibid., G17.
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d’un étre quelconque le plus grand nombre possible d’éléments caractéristiques
aptes a le faire recopnaitre. G’est aussi, ne 1’oublions pas, le moyen de lui donner
plus de réalité et par suite plus d’efficacité. Un dessin égyptien n’est pas une image
neutre, il a un pouvoir réel. Ce pouvoir peul naturellement &tre plus ou moins
grand suivant que I'image est plus ou moins compléte ).

Si tous les oiseaux employés dans les hiéroglyphes sont dessinés de profil du
bec & la quene, pourquoi done le L seul a-t-il la téte de face, le corps restant de
profil ?

Sans avoir beaucoup {réquenté les oiscaux nocturnes, il suffit d’en observer
un dans un jardin zoologique pour s’apercevoir qu’il vous regarde de face sans
déplacer son corps, en tournant simplement la téte de 90° et que c’est méme sa
facon normale de vous regarder. Bien entendu, j’ai consulté sur ce point un patura-
liste, et M. Berlioz, directeur du département de l'ornithologie au Muséum
d’Histoire Naturelle & Paris, a eu 1’obligeance de me mettre immédiatement sous
les yeux le texte suivant de M. A. Rochon-Duvigneaud @: « Chez Veffraie, aux ycux
tubulaires et peu divergents, le champ visucl latéral n’aiteint que 8 degrés de chaque
c6té, mais le champ binoculaire est de 50 degrés. Tous les rapaces nocturnes
ayant, pour les mémes raisons, des champs visuels réduits sur les c6tés, ont appris
a faire pivoter leur téte pour compenser cette limitation latérale de leur vision.
On remarquera que les pigeons ne tournent la téte que fort peu, P'étendue latérale
de leur champ visuel rend ce mouvement inutiles.

) Notre perspective qui supprime logi-
quement certaines parties d’un corps ne
pouvait satisfaire un Egyptien; celui-ci ré-
tablit sans hésiter tout ce que la perspective
vraie devrait masquer. Son dessin est raisonné
et volontairement faux pour demeurer plus
clair et plus utile. On dessine de face ou de
dos les étres qui sous cet aspect sont plus
complets et plus compréhensibles. Il serait
intéressant pour chacun des signes repré-
sentés de face ou de dos de préeiser les raisons
de cette position, on peut dire anormale.
Pour les animaux, notons en passant <&
«l’oie troussée» : comme elle ne serait pas
intelligible de profil, on donne son ventre.

Pierre Lacau

BIFAO en ligne

~— s le 1ézard » ; — 9 «la tortue» seraient
trop minces de profil; de méme le scarabée
ﬁl ; x «la mouchey. — % «le scorpion». —
Au contraire le frelon et la sauterelle
we sont bien plus clairs de profil. Le
tableau des hiéroglyphes, méme dans le
domaine de V'histoire naturelle, est un réper-
toire inépuisable qui intéresse non seulement
P’archéologic mais la psychologie de 1'Egypte
ancienne.

@) Dans le Traité de zoologie, publié sous la
direction de P. Grassé, t. XV (oiseaux); Les
yeux et lo vision par A. Rocrox-Duvienesup,
p- 239.
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De méme Léon Binet nous dit ® : «De 1’effraie on a exploré la vision et souligné
la restriction latérale de son champ visuel, d’olt son obligation de faire pivoter
sa 18te». Cette faculté de «faire pivoter sa téter, comme ’écrit cet auteur, est donc
une des caractéristiques des rapaces nocturnes ; les Egyptiens l'avaient reconnu.
Cette attitude si particuliére n’étant réalisable que dans ce seul type d’oiseau, il
était intéressant de la noter dans le dessin du Y\ et par 1a de distinguer cette image
de celle de tous les autres oiseaux.

Bien entendu, les deux yeux des rapaces nocturnes, qui ont un aspeet si particulier,
pouvaient avoir aussi pour les Egyptiens un pouvoir spécial et il aurait ét6 intéressant
dans cc cas également de les figurer tous les deux en mettant la téte de ’oiseau de
face. Pareille transposition n’aurait rien de surprenant, méme si elle avait été tout
a fait illogique et impossible, ce qui n’est pas le cas pour le h , nous venons de le
voir. Chaque fois que cela était utile, on faussait délibérément le dessin. G’est ainsi
que dans tout homme figuré de profil, la poitrine est toujours placée de face et dans
tout visage humain de profil le seul ceil dessiné ne Pest jamais de profil mais
toujours de face.

Rappelons-nous encore le poisson »'r, qui se trouve en particulier sur la palette
de Narmer, et dont le corps est de profil avec la téte de face, les deux yeux apparais-
sant; pourquoi? je U'ignore. .. ®. ‘

Quelles étaient les idées des Egyptiens sur le hibou, nous ne le savons pas non
plus. Partout, c’est un oiseau maléfique. Le regretté Newberry, qui nous a donné
nombre d’observations utiles sur I’histoire naturelle de I’Egypte ancienne, a laissé
une note retrouvée dans ses papiers @, ol il reléve deux faits curieux : 1°) dans
le signe complexe k hsq «couper le cou & un otseaur, on a choisi la chouette comme
vietime de cette opération ; 2°) Gaillard, qui a examiné un grand nombre de momies
de chouettes, a constaté qu’elles avaient toutes le cou coupé. Il y a 1a évidemment
deux preuves que cct oiseau exigeait des précautions spéeiales. Mais on n’avait,
semble-t-i1, aucun intérét A faire figurer cct oiscau plus complétement que les autres,

™ Léon Bmer dans Figare littéraire du  prenant mais réel que le Synodonte nage le
22/1/1955, p. 9, col. 6. plus souvent complétement retourné et le
™ 1 est possible qu’il se soit agi de repré-  ventre au soleil. D’aprés Gaiuann, Recherchos
senter le comportement particulier de cc  sur les poissons, M.ILF.A.Q. 51, p. 71-73,
poisson qui aurait nagé sur le cdté? Cest  ce serait le Synodontis batensoda.
ainsi que le Egyptiens ont noté le fait sur- @ JEA. 37 (1951), p. 72.
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et surtout & présenter ses deux yeux, siéges presque obligatoire en tout pays de son
influence facheuse. Il apparait done que les Egyptiens ont voulu simplement noter
exactement une particularité anatomique de cet oiseau, qui le distinguait immédia-
tement de tous les autres ; c’est le dessin de son aspect réel, ce n’est pas un dessin
faussé.

Les Egyptiens n’ont pas été les seuls & observer cette faculté aux oiseaux nocturnes.
La chouette d’Athénes, sur les monnaies greeques, a elle aussi le visage de face
sur un corps de profil. Le type de cette monnaie a eu une vogue extraordinaire dans
le Moyen-Orient ; cet aspect de I’oiseau était évidemment considéré partout comme
normal. Il serait intéressant de relever les domaines artistiques ou cette particularité
a été observée.

M. Keimer a montré que le signe Y\ représente non pas une seule espéce de
hibou, mais suivant les seribes plusieurs variétés (). G’est une image d’écriture
qui couvre plusieurs espéces d’un méme genre. Newberry, dans la note citée ci-
dessus, rappelle que méme en hiératique on distingue 1’espéce dont la téte est
surmontée de deux touffes de plumes semblables & des cornes ou a des oreilles,
et celle dont la tdte est ronde; toutes deux ont Ja méme valeur phonétique, donc
le méme nom. Ce nom servait de m -+ une consonne faible (w ou ¢ ).

Sethe @ a eu raison d’interpréter e copte MmoyarX. comme un mot composé ;
le premier élément représente seul le Y. Il ne peut s’agir d’une aerophonie d’un
mot MOyAAX. qui est certainement tardif ; Ja valeur de Y\ , au contraire appartient
a la période de formation du systéme hiéroglyphique. Le sens de -aax nous
échappe.

I serait intéressant mais assez long de recueillir toutes les images différentes
de Uhiéroglyphe Y\ - Les couleurs seraient instructives. Il serait également intéres-
sant de voir si actuellement les différentes espéces de nocturnes en Egypte portent
des noms différents. Le nom arabe courant «boumah» doit s’appliquer a plusieurs
espéces. Quand un parisien prononce les mots «hibou» ou «chouette, il sait qu'il
couvre d'un méme nom une série d’oiscaux voisins mais différents. En rédigeant
cette note, il m’est arrivé d’employer ces deux mots 'un pour I’autre sans m’en

apercevoir.

) Kermer, Les hiboux constituant les prolo- Ganoier, Sign-list G 17 cite ceitc opinion
types de la lettre m, dans Annals of the Faculty de Keimer.
of Arts, Ibrahim Basha University, vol. I, p. 73. @ Sgrae, Ursprung des Alphabets, 153.
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Que deux animaux, méme assez différents, puissent porter un méme nom, nous
en avons d’autres exemples. Il en est ainsi pour I’abeille et le frelon : tous deux sont
écrits par I'image du frelon et portent un seul et méme nom M * bitl; ce sont
pourtant deux insectes d’aspect et de meeurs trés différents. De méme les deux
formes courantes du scorpion % et T ont exactement méme lecture slgt. Je crois
que ce sont en réalité deux animaux de silhouette analogue mais de classe différente :
la népe qui est un insecte et le scorpion qui est un arachnide. Et pourtant tous deux
porteraient un méme nom. Peut-dtre pour un Egyptien cette analogie de forme
impliquait-elle une parenté entre les deux animaux?

Rappelons que les Egyptiens ont été en général de trés bons observateurs des
animaux ; chaque espéce a un nom personnel et les chasseurs modernes en Egypte
ont certainement pour désigner les animaux un voeabulaire moins étendu que
celui de leurs ancétres. Il est clair pourtant que nous ne devons pas demander aux
anciens Egyptiens une classification zoologique méthodique et compléte. Il est
certain qu’une monographie folklorique du scorpion, de 1'abeille, des oiseaux
nocturnes etc. .. dans I'Egypte ancienne et dans toute la vallée du Nil actuelle nous
réserverait bien des surprises intéressantes @,

En résumé, le signe h représente plusieurs rapaces nocturnes qui portaient
un méme nom. La téte est figurée de face parce que cette classe d’oiscaux a scule
la faculté de faire pivoter sa téte de cbté, son corps restant immobile, et que c’est
1A une caractéristique qu’il convenait de noter.

® Le frelon M6 * bit sert a écrire le nom
du roi biti, mais il sert aussi A écrire le nom
de P’abeille, qui a donné en copte les deux
dérivés : eri «miely et eserT (éleveur d’a-
beilles». Le nom de 1’abeille * bit, qui devait
étre phonétiquement assez réduit, a été rem-
placé en copte par la périphrase aunesiw,
¢’est-a-dire comme en francais ¢mouche &
miely. En francais aussi, ¢’est la réduction
phonétique de apem & un monosyllabe * iv ou *¢
qui a amené la formule ¢mouche & miel» A

Bulletin, t. LXIX.

¢6té du diminutif (abeille» emprunté & la
forme provencale du diminutif « apiculay. Voir
A. Davzar, J. Dusots, H. Mirrerrann, Nouveau
dictionnaire étymologique et historique, Larousse,
9 éd. 1964, 1968, s.v. abeille, p. 2.

@ Pour 1'abeille, comment ne pas se
souvenir qu’a c¢dté des informations assez
précises d’Aristote, Virgile nous a transmis
une théorie plus que singuliére sur la nais-
sance de ces inscctes (Géorgiques, IV) sortant
d’un beuf en décomposition?
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