MINISTERE DE ['EDUCATION NATIONALE, DE L'ENSEIGNEMENT SUPERIEUR ET DE LA RECHERCHE

BULLETIN
DE L'INSTITUT FRANCAIS
D’ARCHEOLOGIE ORIENTALE

0
=
VL

0
W
)

en ligne en ligne en ligne en ligne en ligne en ligne en ligne en ligne en ligne en ligne

BIFAO 63 (1965), p. 89-119
Jacques Jarry

Les hérésies dualistes dans I'empire byzantin du Ve au Vlle siecle.

Conditions d' utilisation

L’ utilisation du contenu de ce site est limitée a un usage personnel et non commercial. Toute autre utilisation du site et de son contenu est
soumise a une autorisation préalable de I’ éditeur (contact AT ifao.egnet.net). Le copyright est conservé par |’ éditeur (Ifao).

Conditions of Use

Y ou may use content in this website only for your personal, noncommercial use. Any further use of thiswebsite and its content is
forbidden, unless you have obtained prior permission from the publisher (contact AT ifao.egnet.net). The copyright is retained by the
publisher (Ifao).

Derniéres publications

9782724711707 22?77 22272770000 200°0°0°0°2 2022 22 00070777 Omar Jamal Mohamed Ali, Ali a-Sayyid Abdelatif
77 2777 22 227277 2277702 27 22722272 222222772 222772222777

9782724711462  Latombe et le Sab?l oubliés Georges Castel, Maha Meebed-Castel, Hamza Abdelaziz Badr
9782724710588  Lesinscriptions rupestres du Ouadi Hammamat | Vincent Morel

9782724711523  Bulletin de liaison de la céramique égyptienne 34  Sylvie Marchand (éd.)

9782724711400 Islamand Fraternity: Impact and Prospects of Emmanuel Pisani (éd.), Michel Younés (éd.), Alessandro Ferrari

the Abu Dhabi Declaration (éd.)

9782724710922  Athribis X Sandra Lippert
9782724710939  Bagawat Gérard Roquet, Victor Ghica
9782724710960  Ledécret de Sais Anne-Sophie von Bomhard

© Institut frangais d’archéologie orientale - Le Caire


http://www.tcpdf.org

LES HERESIES DUALISTES

DANS

L’EMPIRE BYZANTIN DU V® AU VII®* SIECLE

PAR

J. JARRY

L’histoire des hérésies dualistes, telle qu’on la découvre aujourd’hui dans les
manuels, se présente d’une fagon curieusement discontinue. Elles apparaissent en
de brusque flambées, connaissent un développement aussi brillant que passager
pour retomber aussitot dans 'oubli, et n’étre plus qu’une rubrique dans la collection
de quelque hérésiologue. Puis surgit brusquement dans un nouveau pays une forme
nouvelle de dualisme, comme si le feu tout ce temps n’avait fait que couver sous
la cendre, attendant quelque instant favorable ou quelque appel du destin. Le
manichéisme connait au III* siécle en Iran un essor rapide mais une répression
brutale le raméne bientdt & des effectifs dérisoires. Dés la fin du ITI* siécle il part & Ia
conquéte de 1’Orient romain, notamment de 1'Egypte. Au IV® siécle des cercles
manichéens, puissants sinon par leur nombre du moins par la qualité de leurs
adeptes, prospérent en Afrique du Nord et & Rome. A la méme époque, selon Eutychius
la majeure partie du clergé égyptien était pénetrée d’idées dualistes ™). Un des meil-
leurs généraux de I’empire d’Orient, Sebastianus, passa méme au manichéisme ),
Puis I’oubli s’étendit sur la secte. L’empire d’Orient, comme 1'Occident devenu bar-
bare, semblaient ne plus savoir ce que c’est que le dualisme. Seule Ia Perse avec 1a

@ Evrycius, Annales p. 6 CXI-col. 1021.  vice piscibus vescebantur, eos carnis loco
Metropolitae autem et episcopi Aegyptii ple-  ponentes, cum pisces in animantium nu-
rique Manichaei erant. Patriarchae ergo or- mero sint. Hoc observabatur tempore Manis
thodoxi, cum episcopis et monachis, carne haeretici infidelis.
suis, festis Dominicis, vescebantur ; Manichae- @ Dictionnaire d’Archéologie chrétienne et de

orum autem metropolitae, cum episcopis et Liturgie, article «Manichéisme». Ce Sébas-
monachis suis, iis abstinebant, atque earum  tianus était gouverneur d’Alexandrie.
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flambée mazdakite connait une poussée passagére de communisme gnostique. Ce
n’est qu’au VIII® siécle que ressurgit, semble-t-1l, du néant, a ’intérieur des frontiéres
de Byzance, I'hérésie paulicienne. Dorénavant Vhistoire du dualisme sera, sinon
plus continue, du moins plus aisé & suivre, avec la transplantation des pauliciens
en Thrace, le bogomilisme et le catharisme. L’hérésie continue d’apparaitre en
brusques incandescences, mais son cheminement est dorénavant repérable, son
lent glissement vers 1’ouest par la Bulgarie, la Bosnie, I'Italie du Nord et le Languedoc
est connu dans ses étapes principales. ‘

En somme il n’y a dans P’histoire du dualisme qu’un seul vide important celui
qui va du IV* au VIII® siécle pour 1’empire byzantin. Comment et sous quelle forme
la tradition dualiste a-t-elle pu se maintenir dans I’empire pour ressurgir brutalement
sous la forme paulicienne, telle est le probléme que nous essaierons de résoudre
en réunissant et en comparant les témoignages malheureusement épars et fragmentaires

d’une survivance du manichéisme a travers cette période.

Le premier de ces témoignages nous est fourni par un passage de la vie de Sévére
par Zacharias le Scholastique. Celui-ci nous parle des pratiques magiques aux-
quelles s’adonnaient les étudiants paiens de la faculté et notamment leur chef de
file, le fameux Chrysaorios. Il mentionne & ce propos un certain Pierre 1’Egyptien
qui avait soi-disant tenté de sacrifier un esclave éthiopien a 1’hippodrome pour
s'attirer ainsi par la magie les bonnes gréces de la femme qu’il aimait. Les étudiants

chrétiens le dénoncent; arrété il est contraint de briler ses livres . Jusqu’ici rien

™ Zacnarie le Scholastique « Vie de Sévere,
P.0. II, p. 57 sqq.

machiner des choses impies comme les sui-
vantes.

«Sur ces entrefaites, il arriva que des
étudiants en droit de Béryte se firent un grand
renom dans la magie. (’étaient Georges,
originaire de la ville de Thessalonique, qui
est la premiére ville de 1'Ilyricum, Chrysa-
orios de Tralles, ville d’Asie; Asklépiodotos
d’Héliopolis, ainsi qu’un Arménien et d’autres
individus de leur espéce. lls étaient soutenus
par Jean, surnommé le Foulon, originaire
de Thébes en Egypte, et ils ne cessaient de

IIs réunirent de tous cotés des ouvrages de
magie, et les montrérent a des personnes qui
se complaisaient dans les menées des pertur-
bateurs. Tout le monde pensa donc qu’ils
allaient accomplir un meurtre abominable.
Le bruit se répandit d’ailleurs sur leur compte
qu'ils méditaient de sacrifier pendant la
nuit, dans le cirque, un esclave éthiopien

appartenant a ce Thébain. Ils voulaient se
concilier, & ce qu’ils disaient, par ce forfait
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de surprenant. Mais un détail de l'interrogatoire étonne. On présente a Pierre

abhorré de Dieu, le démon qui leur était
attaché et lui faire accomplir ainsi, & ce qu’ils
supposaient, ce qu’ils projetaient. Leur but
général était de commettre n’importe quelle
action criminelle et leur but particulier d’ame-
ner de force au maitre de cet esclave par le
désir de 1'amour et 1a violence des démons,
une femme qui vivait dans la chasteté et dont
il était éperdument amoureux. ls conduisirent
donc cet esclave comme pour quelque autre
motif dans le cirque, au milieu de la nuit.
Mais au moment ou ils allaient commettre
ce crime, Dieu qui se soucie de ce que font
les hommes, eut pitié de ce malheureux
esclave et fit passer des gens en cet endroit.
Effrayés de leur propre audace ainsi que de
cet incident imprévu, ils prirent la fuite, et
I’Ethiopien trouva de la sorte 1’occasion de
s’échapper de leurs mains meurtriéres, déja
prétes a le mettre & mort. Cet esclave fit con-
naftre 1’attentat médité contre lui & un com-
patriote de son maitre qui était un trés bon
chrétien et craignait le jugement de Dieu».
Un certain nombre de chrétiens décident alors
de perquisitionner chez Jean le Foulon. Au
début ils ne trouvent rien «1’esclave de cet
homme, dont on avait comploté 1'immolation
et le meurtre, nous indiqua furtivement la
chaise de son maitre, en nous donnant a
entendre par signes que, si nous cnlevions
seulement une planche, aussitdt les livres que
nous cherchions apparaitraient. C’est ce que
nous fimes. Lorsqu’il s’apercut que son arti-
fice était connu de tout le monde, il se jeta
sur sa face et nous supplia, les larmes aux
yeux de ne pas le livrer aux lois ; nous étions
des chrétiens et pénétrés de la crainte de Dieu.
Nous Jui répondions que nous étions venus . .
dans le désir de sauver et de guérir son Ame.
Il devait toutefois briler de sa propre main
ces livres de magie dans lesquels il y avait

certains signes des démons pervers, des noms
barbares des indications présomptueuses et
nuisibles . . . Certains d’entre eux étaient
attribués 4 Zoroastre le mage, d’autres a
Ostanés le magicien, enfin d’autres a Mané-
thon. Il promit de les brifer et ordonna gqu’on
apporta du feu Quand ces ouvrages,
abhorrés de Dieu, furent brilés, nous man-
gedmes tous ensemble. L’heure du repas du
midi était en effet déja arrivée. Nous mangedmes
les vivres que chacun de nous avait apportés
de chez lui, tout préparés pour son déjeuner.
Parmi eux il y avait aussi de la viande. Nous
avions en elfet veillé &4 cc que cet homme
mangeét de la viande avec nous, parce qu’on
dit que ceux qui se plaisent dans la magie
et qui ont recours aux démons pervers, s’en
abstiennent et considérent cet aliment comme
impur. Nous dénongimes Georges, Asklépio-
dotos d’Héliopolis, Chrysaorios de Tralles
(qui était & cette époque magistros) qui étu-
diaient les lois & Beyrouth, ainsi que d’autres
encore a Jean, le pieux évéque de la ville. ..
Toute 1a ville était en émoi de ce que beaucoup
étudiaient les livres de magic au lieu de
s’appliquer aux lois et de ce que Leontios
dont il a été fait mention leur faisait du tort
par son paganisme. Ce Léontios était un
homme qui savait tromper. Au lieu de s’adon-
ner a la wpowaideta, il dressait des horoscopes,
prédisait 1'avenir, annoncait a tous ceux qui
le fréquentaient leur élection en qualité de
préfets et de hauts fonctionnaires et les ame-
nait & avoir recours aux idoles... Toutefois
Chrysaorios souleva contre nous des pertur-
bateurs parmi ceux qu’on appelle Poroi et
que les étudiants en droit ont 1’habitude
de nommer compagnons, gens de moeurs
infimes, qui vivent avec arrogance, sont
souvent meurtriers et ne ménagent pas 1’épée.
Bien que le peuple tout entier craignit Dieu
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I’Egyptien de la viande pour voir s’il en mangera. Or ’épreuve de la viande (Zacharias
I'indique lui-méme un peu plus haut)® n’était infligée qu’aux manichéens (de méme
d’ailleurs qu’aux marcionites) ).

D’autre part parmi les livres « de magie» confisqués et brilés se trouvaient des
ouvrages de Zoroastre et d’un certain Manéthon. Etant donné le détail de la viande,
ce Manéthon n’est pas le Manéthon égyptien. Il ne peut étre que Manés, dont le
nom fut mal compris par l’auteur syriaque. Il est normal que Manés se trouve cité
en compagnie de son compatriote Zoroastre. La conclusion qu’on en tire est d’im-
portance. Pierre 1'Egyptien et ses complices lors de I'affaire de 'esclave éthiopien,
Chrysaorios et les soi-disant pajens n’étaient autre que des manichéens qui auraient
uni des pratiques paiennes aux pratiques manichéennes orthodoxes (Il est d’ailleurs
difficile de faire la part de la vérité et de la calomnie dans les accusations de Zacharias).
Le fait est d’autant plus intéressant que Zacharias nous fournit quelques renseigne-
ments sur les partisans de Chrysaorios, partisans que 1'on peut donc automatique-
ment soupconner de manichéisme.

C'étaient les Aaagp «aded les fils du groupe ou les @ fa® gens prompts a
tirer I’épée et connus par leurs meeurs infamantes. Peut-étre faut-il voir dans

ce @ 7 9D une allusion au mot latin forum. Une faction égyptienne du cirque portait

bien le nom de nAATIA . Cependant rien n’est moins sir. Ou bien alors o fas

avec ardeur, qu’il se fut soulevé contre ces @ 8. Lox, Serm., LI, 5, Bvrvcuivs, Annales.

gens et qu’il promit de nous aider, Constantin
de Béryte, qui était a la téte d’une grande et
puissante fortune, décida encore d’amerer
des paysans et de faire saisir par eux tous les
chefs des dits compagnons... Peu de temps
aprés ... des vagabonds des va-nu-pieds,
des magiciens suivis du ramassis de 1’univers,
vinrent & Beryte ... ils avaient appris la chose
par le récit des mages et des Perses (peut-étre
s’agit-il d’une allusion & I'arrivée des pre-
miers agitateurs mazdakites venus de Perse).

) Zacuariss, tbed., p. 57. 1l sefforcait d'éga-
ler sa chasteté et ses autres vertus en s’abste-
nant de manger de la viande, nmon parce
qu’elle est mauvaise comme le disent les Mani_
chéens mais parce qu’en s’en abstenant, on
se rapproche davantage de la philosophie.
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La viande était interdite aux marcionites mais
le poisson leur était permis. Cf. Terr. I, 14
et M. Scamm, « Des Wardapet Esnik v. Kolb
« Wider die Sekten» aus dem Armen. iibersetzt
usw» Wien, 1900, p. 90 et 190. Cf. sur ces
problémes A.v. Hannack, « Marcion, Das Euvan-
gelium vom fremden Gotts, p. 187 et 294,
Lorsque Eutychius (loc. cit.) distingue parmi les
manichéens d’Egypte les sammakini ou man-
geurs de poisson et les saddikeni qui s’abste-
naient de poisson comme de chair, sans doute
fait-il allusion pour les sammakini aux mar-
cionites et pour les saddikeni aux véritables
manichéens.

® J, Jsrry, Histoire d’une sédition & Siout
dla findu v¢s., B.I.F. 4. 0., LXII, 1964,
p- 133 sqq.
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serait une déformation d’'une abréviation grecque de wpdouwos = terme déformé
quelquefois par Michel le Syrien en wpdavatos !'. En tout cas pour AN I
ne s'agirait-il pas d’une traduction syriaque du terme faction ? Le fait que 1'épisode
du sacrifice de I'esclave se produisit & I'hippodrome laisse supposer des liens entre
cette affaive de magie et les querelles de I’hippodrome. Un fait reste certain : la
faction qui soutenait Chrysaorios, que ce soit ou non une faction de ’hippodrome,
n’était pas sans importance. Lorsque les étudiants chrétiens déclanchérent contre les
étudiants manichéens des émeutes qui dépassérent d’ailleurs leurs espérances par
leur brutalité (il furent contraint de sauver leur camarade Leontios des mains de
certains fanatiques) ils se heurtérent & une riposte trés violente et, bien qu’appuyés
par les autorités officielles, ils furent obligés de faire appel aux paysans d’un grand
propriétaire chrétien, Constantin de Beryte. Ge n’est qu'avec ’aide de ce dernier qu'il
parvinrent & prévaloir et a imposer 1’autodafé des livres de magie.

Les événements de Beyrouth se déroulérent vraisemblablement vers A86-487,
Parrivée de 1’étudiant Sévére a Beyrouth datant de 1’automne 486 2. Glest & la
méme époque que se situe la carriére administrative d’un haut fonctionnaire dont
I’épouse deviendra par la suite une mazdakite notoire, le préfet du prétoire Erythrios.
Celui-ci était préfet en 475. Il est probable qu'il demissionna peu avant le coup
d’état qui provoqua la chute de Zénon et arrivée au pouvoir de Basiliscus. Nous
connaissons méme la raison de cette démission : Erythrius voulait par 1a protester
contre la lourdeur des impéts. Il était d’origine égyptienne et devait faire partie
du cercle néo-platonicien et paganisant d’Alexandrie ®. Sa seeur portait le nom

™) Micrer le Syrien, Chronique, p. 254.

Et & cette époque le général Théodoros était
... dans Prasnatos.

® Cf. The Catholic Encyclopedia, art. Mono-
physites, vol. X, p. 490.

®) Suipag, Lexicon, ed. Bekker,
1854, p. 424,

Epulpios Emapyos yeyovws émi Ljvwvos émel
,

Berlin

wite T4 xowa dtaprolvra Swpa, wite Bapos
@pooeivar wAelov Tob TeTayuévou Tois oUYTE-
Aow fjveiyeto, wive Tiva wotely wovypdy, o3 oy
@urdvBpwnos, T@v 6@etropérewy 1 Sbvaro xdpw,
aityodpevos waps Lifvwvos Tabtys Tis dpxiis
dmaboaro, Abmyy 3¢ 77 woASt wapéoyer, Mvina

Tty dWéfeTo * novos ydp T@y TeAobrTey TOTE
cis Ty wWoArtelay oUT0s émi T whvrwy dyald
émePinet, Sarlovs pév vis ydpivas wapsywy
tois aitovpévots, obx Eywy 8¢ Tve wavTimas:
7@y wpbols wposuenpovrdTwY dpbyecfar T 38
nowby Tére cis whcay amopiay xatirfey s
undéy xov dmoAotmoy * & Te ydp Ey TP nowd
Tapeio Adwy natéMmey dwobvijonrwy, V7o Lijvw-
vos Tayy SUEHEVWTO TAVTA, wolra pey yapido-
uévov Tois @ihots bs Ervyev, ovx dvros 3¢
anpilols dale ywhonew avrd, e wy rai
4 ws nrénlowro. Cf. Marcuus, éd. Niebuhr,
p. 275.
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d’Hypateia, comme la célebre philosophe paienne que fit jadis assassiner Cyrille.
D’autre part, le fait que Suidas nous parle d’Erythrius dans un article consacré
au philosophe paien Héraiscus laisse supposer que les deux personnages partageaient
les mémes opinions . Il est méme possible qu’Erythrius ait subi I’influence du
manichéisme avant méme 1’expansion du mazdakisme en Perse. Parmi les gens auxquels
le poete épique Panolbios consacre sa production poétique, Suidas cite, outre
Erythrius et sa sceur Hypateia un comte du nom d’Aphthonius . Or Aphthonius
est le nom de 1'un des douze disciples de Mani. Le fait que le personnage en question
n’ait pas craint de porter ce nom, laisse supposer certaines attaches manichéennes.
Nous avons déja vu plus haut & propos de l'affaire de Beyrouth quels liens étroits
unissaient dans une commune dévotion pour la magie paiens et manichéens. Il en
était certainement de méme & Alexandrie. Le manichéisme se recrutait dans ces

mlieux cultivés, imbus de tradition classique et de philosophie néo-platonicienne,

@ Ibid., art. Hpaionos, p. 479.

8 e yap Appdvios xai Epifpios 6 AiylnTios
Stepdyovto wpos dAMflovs éy Pulavtin xai
dtetédet wpowliv dei & Evepos Tov Etcpov els
T0s doydrovs wwdiwous, Cf. Damasc. Phot.,
p. 343.

I ne s’agit probablement pas de 1’Ammo-
nios qui, sans doute sous Athanase, aurait
d’apreés PAnth. Pal. IX, 674, restauré le phare
d’Alexandrie. Cf. Pauvry-Wissows, t. II, col.
1868. I s’agirait plutdét d’un moine fanatique
du nom d’Amén, dit le taureau sauvage, qui
fit partie d’une délégation de moines mono-
physites envoyés a Constantinople sous le
régne de Basilicus. Cf. Zacuarus, Rhefor
Kirchengeschichte, éd. K. Ahrens et G. Kriiger,
Leipzig, Teubner, 1899, p. 59.

«In dieser Zeit seiner Herrschaft (Zenon)
als die Alexandriner es erfuhren, sandten
sie eine Bittschrift durch einige bewiihrte
Ménche, sozusagen die beriihmtesten und
hervorragendsten unter ihnen, Amon, wel-
cher « Wildstier» genannt wurde, Paulos,
der ein Sophist war, und Theorian und Jakob,
(zwei) Wunderthiter, und Theopompos, den
Bruder des Magistros. Jedoch in der Empor-
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ung gegen Zenon, die Basiliskos, der Bruder
der Berinia, des Weibes des Leon, machte,
der zur Zeit des Leon Stratege neben Zenon
gewesen war, war Zenon in Burgen, die
die der Solymer genannt werden, entwichen.
Und Basiliskos hatte sich die Krone auf-
gesetzt und zum Magistros den Theoktistos,
seinen alexandrinischen Arzt, den Bruder
jenes Monches Theopompos gemacht. Als
nun jene Miénche vor ihn kamen, wunderten
sich der Kaiser, die grossen und die Kaiserin
tiber sie ; es half ihnen aber auch der Magistros
Theoktistos und der Bischof Akak und Basi-
liskos befahl, dass Timotheos zuriickkehren
solite. — Comme on peut le constater Amon,
dont un collégue était le frére du maitre des
offices, devait étre un important personnage
qui a fort bien pu entrer en rivalité avec
I'émapyos Erythrios.

@ Ibid. art. avér8ios p. 813.

MavéA8ios émdsy womT)s gypade Bid@opa,
wal wpds Aifépioy pera Ty vioov 8t émhw,
nal  wpos Epéﬁptov, nal  wpos Awpbfeoy
Hyeubva xoi xdpnta, nai sis A@Ibvioy noépnTa,
nai émira@iov YTwazias Suyarpos Epuﬂplou.
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qui confondaient dans une commune admiration la littérature antique et la religion
qui I'imprégne. Le systéme théologique du manichéisme, avec son panthéon com-
plexe et qui pouvait se confondre sans difficulté avec celui du paganisme, avec sa
forte structure philosophique, était particuliérement accessible et tentant pour des
paiens habitués aux spéculations quelquefois bizarres de philosophes tardifs comme
Julien le Théurge et Sopatros d’Apamée.

Erythrios fut de nouveau préfet du prétoire en 510. A cette époque le manichéisme
a 1'intéricur des frontiéres de 1'empire Byzantin commence trés certainement a
subir I'influence de la poussée mazdakite en Perse, poussée qui débuta vers 490.
L’administration impériale s’est rapidement préoccupée du développement trop
brusque que connut alors le manichéisme. Une loi datée du consulat de Boethius
(qui revétit cette magistrature par deux fois en 487 en 510) proclama que les
manichéens n’avaient nul droit de demeurer dans ’empire et qu’ils devaient &tre
mis & mort partout ol on les découvriraient. Le texte latin est le suivant : «Sancimus
ut qui perniciosum Manichaeorum amplectuntur errorem, nullam habeant licentiam
aut facultatem in ullo reipublicae nostrae degendi loco, et si quando apparuerint
vel inventi fuerint, capitali poenae subiiciantur».

Ces mesures extrémement brutales témoignent de I'importance des progrés du
manichéisme. Reste & trancher la question de date. L’édit date-t-il de 487 ou de
510 ? Nous pencherions plutét pour la seconde date. L’expansion du manichéisme
a Byzance est un phénoméne secondaire; c’est une conséquence du triomphe
momentané du mazdakisme en Perse. Elle est donc postérieure & 490 puisque le
mazdakisme n’a débuté en Perse qu’a cette date V. Par conséquent c’est la date
de 510 qui doit étre retenue, d’autant plus qu’un autre édit contre les héréti-
ques a été rendu par I'empereur Anastase la méme année.

En tout cas Erythrius dont nous avons noté les attaches avec le manichéisme fut
certainement 1'une des premiéres victimes de I’édit de 510. I y perdit vraisembla-

blement la préfecture du prétoire. Sans doute les manichéens participérent-ils,

v Encyclopaedia of religion and ethics, vol. 8,  revolutionary doctrines. ~ The governing

art. Mazdak, p. 508.

The emperor Kavadh, who ascended the
throne in A. D. 488, finding himself opposed
by the nobility and the influential Zoroastrian
priesthood, entered into a close alliance
with the arch-heretic and embraced his

Bulletin, t. LXIIL,

classes were strong enough to depose Kawadh
in favour of his brother Jamasp; but after
his restoration, which took place a few years
later, the power of the Mazdakites continued to
increase, though Kawadh does not seem to
have supported them very actively.
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deux ans aprés les mesures impériales de repression, & la célébre insurrection du
trishagion en 512. Il est malheureusement impossible de trouver dans les récits
de I'insurrection des preuves certaines d’une participation manichéenne. Un texte
cependant mentionne un «Evangelium Coruscans» que les manifestants portaient
en grande pompe devant eux. Peut-dtre s’agit-il d’un symbole de cet Evangile
de lumiére qui occupe une certaine place dans 1'Univers manichéen. La con-
jecture est néanmoins hasardeuse, d’autant plus qu’aucun autre détail ne vient
"étayer.

Le dualisme, que ce soit sous une forme manichéenne ou sous une forme mazdakite,
dut connaitre une rapide extension a la fin du regne d’Anastase et au début de celut
de Justin. Pour le régne de Justin nous possédons en tout cas une preuve certaine
d’une entente momentanée entre 1’empereur et les mazdakites. Il s’agit d’un texte
de Jean de Nikiou qui nous parle d’un certain Masédés ot ’on retrouve facilement
une déformation byzantine de Mazdak. Le texte estle suitvantW: «Il y avait un magicien
nommé Masédés qui demeurait & Byzance entouré d’une bande de démons qui le
servaient. Les fidéles le fuyaient et évitaient tout contact avec lui. Ce magicien ordonna
aux démons d’infliger aux hommes différents fléaux. Ils vivaient dans la dissolution,
occupés seulement de thédtre et de courses. Certains personnages de la ville, d’un
trés haut rang, Athénaeus et Erythrée, patrices, honoraient cet ennemi de Dieu.
s en parlaient & 1’empereur, disant que cet homme était en état d’anéantir les
Perses et de donner la victoire aux Romains ; que par ses pratiques il pourrait rendre
des services & 1’empire romain, maintenir les populations dans 1'obéissance, faire
rentrer facilement 1'impdt, envoyer chez les Perses les démons, qui feraient périr
leurs armées par toutes sortes de calamités, et qu'on en triompherait ainsi sans

combat. L’empereur, de ceeur ferme, ne prenant pas au sérieux ces serviteurs démons,

@) Chronique de Jean, évéque de Nikiou, éd.
ZorexserG, Notices des Manuscrits, t. XXIV,
1+ partie, p. 509. Le texte reproduit ici est
celui du Journal Asiatique, t. X, 1878,
p- 329.

Dans une édition définitive Zotenberg inter-
préte les noms éthiopiens (GG £ @M-4M,f par
Addaeus et Aetherius. Ces deux personnages,
soupgonnés de pratiquer la magie, se signalent
par leurs sévices contre le patriarche Euty-
thius, lors de la promulgation de 1’édit
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aphthartodocéte. Ils furent accusés peu aprés
de comploter conire la vie de Justin II, con-
damnés & mort et exécutés. Cependant, comme
Malalas signale parmi les manichéens exécutés
en 527, la femme d’Erythrius, je serais
enclin & préférer la premiére interprétation
de Zotenberg. Cf. Mavauss. Bonn, p. 423.
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désirait cependant connaitre leurs abominables ruses. En conséquence, Masédés
exéeutait les méfaits dont avaient parlé les patrices. Lorsque ’empereur en fut
informé, il se moqua d’eux et leur dit (ainsi qu’a Masédés) : Je ne veux pas de la
magie ni de la divination que tu pratiques, et par lesquelles tu crois servir 1’Etat.

Moi, Justinien, empereur chrétien, je pourrais vouloir triompher par le secours
des démons. Non, c’est avec le secours qui me vient de Dieu et de mon Seigneur
Jésus-Christ, Créateur des cieux et de la terre, que je veux vaincre. Et il chassa le
magicien et ses protecteurs ; car Justinien se fiait en tout temps a Dieu. Et lorsque,
quelque temps aprés, 1’'empereur obtint une victoire par la gréce de Dieu, il donna
Pordre de briler ce magicien».

Ce texte est évidemment trés déformé par les traductions successives qu’a subi
Pouvrage de I'évéque de Nikiou. Masédés n’est pas un simple particulier : c’est
un nom collectif pour les mazdakites de Byzance. Le lien entre le mazdakisme et
I'une des factions de I’hippodrome est indiqué par la mention du théétre et des
courses. Ces mazdakites sont les mémes que les manichéens dont Malalas nous dit
qu’ils furent plus tard persécutés par Justinien, puisqu’on rencontre dans leurs
rangs un des manichéens mentionnés par Malalas, Erythrios . A vrai dire le texte
de Malalas mentionne la femme d’Erythrios et non pas Erythrios lui-méme, mais ce
n’est 1a qu’un détail sans importance. La mention de pratiques magiques prouve
également que les mazdakites étaient en relation avec les milieux paganisants qui
s’adonnaient & la magie et suscitérent contre eux sous Justinien plusieurs persécutions.

Les offres de service des mazdakites a I’empereur méritent également d’étre
examinées de prés. Ils proposent & 'empereur de maintenir les populations dans
I’obéissance et de faire rentrer facilement 1'impét. Ils avaient donc une grande
influence sur la population, ce qui témoigne du dégré de pénétration du mazdakisme
a1’époque. Ils proposent également leur appui contre les Perses, ce qu'ils n’auraient
sans doute pas fait si les mazdakites avaient été au pouvoir en Iran. Or, Christensen
a montré que le premier symptdme de réaction anti-mazdakite sous le régne de
Kavadh fut le choix de Khusro, son fils cadet comme son successeur. Khusro était

M Cf. note 1 de la page précédente. Cf.  vait & Constantinople une foule nombreuse
également Micues le Syrien, t. II, p. 191.  qui partageait ’erreur de M4ni; et comme ils
Aprés avoir raconté comment Kavadh se  ne consentirent point & se convertir de leur
débarrassa des Manichéens en Iran, Michel le erreur, on les brila dans le feu.»

Syrien ajoute : «A cette méme époque, se trou-
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resté sous U'influence du clergé zoroastrien, alors que le fils ainé, Kaus Padhishkhvar-

shah était un mazdakite déclaré. — Pour assurer la succession de Khusro, Kavadh

proposa a l’empereur Justin une paix définitive et lui demanda d’adopter Khusro
comme son fils, procédé qui aménerait pour l'empereur 1’obligation morale de
soutenir la cause de Khusro contre d’autres prétendants. Ces négociations se
produisirent vers 525 ; les pourparlers aboutirent d’ailleurs & un échec. Cependant,
la réaction mazdakite continua en Perse. Le plus puissant des grands dignitaires
de I'Iran 'arteshtaransalar Siyavush fut condamné & mort pour haute trahison sous
prétexte qu’il avait fait échouer délibérément les négociations. Or, Siyavush était
un sympathisant mazdakite. (Il avait délivré de la prison Kavadh détréné et em-
prisonné a cause de sa liaison avec les mazdakites). Il fut accusé d’hostilité envers
les traditions et les institutions iraniennes. Il révérait, disait-on des divinités nouvelles
et peu avant sa condamnation, sa femme étant morte, il 1’avait fait enterrer, contre
la coutume des zoroastriens qui exigeaient que les cadavres fussent exposés sur
des dakhmas pour &tre dévorés par les oiseaux de proie. Sur la foi de ces indications,
I'idée que Siyavush était lui-méme un adhérent au mazdakisme, se présente tout
naturellement. Sa condamnation fut donc un nouveau coup porté & la religion
nouvelle (1),

) A. Caristessen, L’Iran sous les Sassanides,
p- 355.

Cf. Procore, De bello persico, I, 11, p. 55.
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Nous ne sommes entrés dans ces détails que pour bien montrer que le parti
mazdakite ne dominait plus & une certaine époque & la cour des Sassanides. II est done
fort possible que les mazdakites de Byzance aient proposé a Justin de faire appuyer les
armées romaines par un soulévement mazdakite en Iran. Ce que nous venons de voir
des négociations entre Rome et la Perse et de la réaction mazdakite, nous permet de
dater les propositions de « Masédés» a Justin. Elles sont certainement postérieures
a 525, puisque jusqu’en 525 les mazdakites dominaient en Perse. D’autre part
elles sont foreément antérieures a 1'édit anti-manichéen de 527. Elles se placent
done pendant la période de réaction verte et de répression du terrorisme bleu qui
va de 525 a 527. Cette coincidence confirme notre hypothése exposée dans un
article précédent d’une pénétration de la faction verte par les idées manichéennes.
En tout cas dés 527 ou plus exactement dés l'arrivée au pouvoir de Justinien (qui
devint co-empereur puis aprés quelques mois & la mort de son oncle resta seul sur
le trone) des mesures sévéres furent prises contre les manichéens (V. Ces mesures
ont été mentionnées par un certain nombre d’historiens, qui nous renseignent a ce
propos sur 'extension du manichéisme & Byzance. A la veille de la révolte Nika nous
dit Michel le Syrien, « se trouvait 4 Gonstantinople une foule nombreuse qui partageait
Perreur de Mani». Jean d’Asie confirme : « A cette époque, un grand nombre

d’hommes adhéraient & Perreur funeste des manichéens» @. 11 y avait parmi eux,

yap AdpacTadaoavoaldvys ouvdeis yéyovey.
Cf. Caristensen, op. cit., p. 356, n. 1.

«Quant aux manichéers, 11 semble que
Pexposition des cadavres fit en usage dans
quelques contrées ou chez quelques sectes,
mais dans le livre manichéen des ¢ Deux Prin-
cipes» il était prescrit d’enterrer les cadavres
nusy. Voir Cuavannes et Prriror, Journal Asia-
tique, 1913, 1, p. 354-356 et p. 338.

M Cop. Jusr. I, V, 12,

® Jean d’Asie, Hist. eccl. Revue de I’Orient
chrétien, t. 1, 1897, p. 481.

En ce temps on découvrit des Manichéens
a Constantinople et on les brila, A cette
époque un grand nombre d’hommes adhé-
rérent & D'erreur funeste des Manichéens ; ils
se réunissaient dans des maisons et écou-
taient les mystéres impurs de cet enseigne-
ment. Quand ils eurent été pris, I’empereur

Bulletin, t. LXIII,

les fit comparaitre devant lui; ils espéraient
les convertir, et les ramener de leur perni-
cieuse erreur; il disputa avec eux, les ins-
truisit, leur démontra par 'Ecriture qu’ils
adhéraient 4 une doctrine paienne, mais ils
ne se laissérent pas persuader; avec une
ténacité satanique, ils criaient devant ’empe-
reur sans aucune crainte, disalent qu’ils
étaient préts a affronter le bicher pour
I’enseignement de Manés et & affronter tous
les supplices et toutes les souffrances pour ne
pas le changer. Alors 'cmpereur ordonna
d’accomplir leur désir, de les jeter et de les
briler dans la mer afin qu’ils fussent ense-
velis dans les flots et de confisquer leurs biens,
car il y avait parmi eux des femmes illustres,
des nobles et des sénateurs. CGest ainsi que
beaucoup des Manichéens périrent par le
feu et ne voulurent pas quitter leurs erreurs.
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nous dit Malalas, méme des Sénateurs et des femmes d’Illustres», comme 1I’épouse

d’Erythrios, de cet Erythrios qui fut préfet du prétoire sous Zénon et sous Anastase

et que nous avons rencontré a I'instant dans le texte de Jean de Nikiou. Un grand

nombre de manichéens fut exécuté et leurs livres furent solennellement brilés.

Dorénavant des historiens byzantins ne vous parleront plus expressément du

manichéisme. Nous voyons cependant, dans le célebre dialogue entre les Verts

et Justinien qui précéda la révolte Nika, le Mandator impérial traiter les Verts

de manichéens ). «Restez tranquilles Juifs, Manichéens et Samaritains» leur dit-il.

®) Tatoruane, Bonn, p. 279.
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Il ne s’agit que d’injures trés courantes. Effectivement, comme le fait remarquer.
Diakonov ™, I'injure « Juifss était plutét réservée aux nestoriens, que la ressemblance
de leur doctrine avec celle de Paul de Samosate faisait soupgonner de monothéisme.
Mais, quoi qu’en dise Diakonov, Manichéens est une épithéte qui s’applique indif-
féremment & ftous, aussi bien aux nestoriens qu’aux monophysites. Il n'y aurait
donc pas, normalement, de conclusions précises & tirer de ces trois mjures. Mais,
chose curieuse, si les Verts protestent violemment contre les épithétes de Juifs et
Samaritains, ils ne relévent pas celle de Manichéens. Un manusecrit ancien donne
méme : « La mére de Dieu est avec tous les Manichéenss».

Ils en sont méme fiers, pourrait-on croire; peu apres, quand le Mandator les
accuse d’arianisme, ou plus exactement d’eunomianisme en leur disant: « Moi,
je vous dis que vous &tes baptisés au nom d’un seuly, ils répondent indignés « Comme
I’a ordonné Atlas, je suis baptisé au nom d’un seul. Or, d’aprés le « De receptioné
haereticorum» %), Atlas (ou Saclas) était un démon que les manichéens révéraient
fort et qui revient fréquemment dans leurs textes sacrés ils lui attribuaient méme
les tremblements de terre. S’agit-il seulement, de la part des Verts, d’une ironie
facile ? Le ton général de la conversation le donnerait & penser. Mais un peu plus
oin, dans une réplique que tout permet de supposer sérieuse, intervient la notion
du gouvernement divin : « Je voudrais riposter & ceux qui prétendent que tout
est gouverné par Dieu : d’ol viennent ces malheurs ? Le Mandator : « Dieu n’est
pas tenté par le maly. Les Verts : « Dieu n’est pas tenté par le mal ? Mais alors
qui est-ce qui nous fait du tort ? Que (le Mandator) nous dise de deux choses 1'une ;
si c’est un philosophe, ou un brigand ». Le Mandator répond alors : « Blasphé-
mateurs, maudits de Dieu, quand vous tairez-vous»?

Le Verts ont donc blasphémé. Ge n’est pas, de 'empereur qu’ils parlent mais
de Dieu, du Dieu qui gouverne le monde : est-ce un philosophe ou un brigand ?
Une telle alternative n’est ni nestorienne, ni monophysite. Cette idée d’un Dieu
cruel, inflexible et méchant, Dieu de I’Ancien Testament, choisi pour gouverner
un monde que le Christ vient lui racheter au prix de ses souffrances est une idée

M A. P. Duxoxov, Viz. Sbormk, 1945. Cf. également C.R.C. Autserry, A Manichaean
Démes et factions a Byzance du v° au vu*  Psalm book. 11 18, XXXIII 8, CXXXVIII 34.
siécle, p. 210, n. 1. Cf. Manichiische Handschriften der staatlichen

® Trworn. de Constantinople, De recep-  Museen Berlin. Bd. 1. Kephalaia, Kap. LVI.
tione haereticorum. P. G. Migne, t. LXXXVI, «Uber ZaxAds und seine Machte», p. 137-
Cf. Acta Archelai, chap. VIIL. 144,
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marcionite ou manichéenne. La réplique méme du Mandator, « Dieu n’est pas tenté
par le mal», est une citation de 1’évangile selon St. Jean, qui revient constamment dans
les traités contre le manichéisme. Elle évoque d’ailleurs le titre d’un traité D’Irénée.
« Dieu n’est pas I'auteur du maly ', dirigé contre les Valentiniens, dualistes gnos-
tiques, proches des marcionites. Les marcionites sont d’ailleurs considérés comme
des manichéens par les autorités officielles, comme d’ailleurs tous les héritiers de
la gnose. Les hésitations des Verts devant les reproches impériaux, les répliques
troublantes « La Mére de Dieu est avec tous les manichéens» (cette lecon choqua
probablement les copistes ultérieurs, d’ou sa disparition), 1'allusion & Atlas, ne
s’expliquent plus par une ironie facile. C'est une réalité. En cette journée
exceptionnelle, malgré la peine de mort prévue depuis 527 pour ce genre de délit,
les Verts s’avouent manichéens. Assurément, il ne faut pas prendre ce terme au
pied de la lettre. Ce ne sont pas forcément des manichéens, ou des marcionites
de pure obédience. Ces sectes étaient clandestines on servaient extérieurement les
rites officiels. Leur manichéisme se pénétrait d’orthodoxie, et leurs allusions a le Mére
de Dieu, & un baptéme peu pratiqué par les disciples de Manés ), le prouvent. Mais
on peut affirmer que des idées dualistes ont pénétré les Verts au début du VI
sitcle. Les mesures de persécution qui suivirent 1’édit de 527 furent 1'une des
causes de la participation des Verts & la révolte Nika ©.

I.’écrasement de 1’insurrection mit-il un terme & P'expansion des idées dualistes?

) Mepi 7ot w3 elvar vov Sedy womm)Y
xandy Cf. Fr. Loors, Theophilus von Antiochien.
«Texte und Untersuchungen», Bd. 46.

® Dict. d’Archéologie chr. eof de liturgie.
Article ¢ Baptéme», p. 282. Voir aussi
Grorc. Hamarrorus, P. G. Migne CX, col. 772.
Sur le baptéme manichéen voir H. C. Pukcn,
Le Manichéisme, son fondateur, sa doctrine,
n. 364.

) Sans doute faut-il mettre en relation avec
le dualisme d’une partie de la population de
la capitale la curieuse légende qui circulait
& cette époque et que rapporte Procope :
Justinien aurait été I'incarnation du prince
des Démons. Les Manichéens considéraient
Justinien comme I’incarnation du Dieu du mal
et la révolte Nika visait a leurs yeux a le rem-
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placer par un représentant du Dieu bon. D’ott
le fanatisme qu’ils déployérent et la furie
des combats.

Cf. Procore, Anecdota, XII, 23. <dv +¢ oi
émopsvwy dvanvvbfavoudvwy dtov Evexa Taita
woloy, @dvar Aéyovow avTdy dyTipus @s TY
daupovwr T0v &pyovTa év & waratiy éwi Tol
Spbrov xabifuevor ot
Cf. aussi la prédiction de Macedonia & Theo-
dora 4 son retour d’Egypte et de Libye
(X1, 28).

émeiday yap eis Fuldyrioy ixoro, TH TOY
Satpovwy doyovte és vy Hoew, Toltw Te dre
yaueryy yuvaina Svvonriosolas unyari wioy,
ai 47’ adTol nuplay abTiy wavTwy XENRATWY
yevjoeofar.
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Disparaissent-elles dans la répression qu’organisent d’impitoyable édits ™ ? Elles
reculérent certainement ). Mais il en restera quelque chose puisque Jean d’Ephése
nous parle constamment de marcionites sous les régnes de Tibére et de Maurice et
puisque en 603 le Juif Jacob qui participe & la répression bleue sur la Mese,
traite les Verts de manichéens ).

Nous en avons ainsi terminé avec ce tour d’horizon des survivances manichéenne
a Byzance pendant la longue période qui sépare le IV siécle des débuts de P’expansion
du paulicianisme au VII°. Comme on a pu le constater, ces survivances sont importantes.
Byzance semble-t-il, a connu 1’équivalent de la flambée mazdakite en Iran et le fait
que la faction des Verts, qui constituait 1'un des deux grands partis politiques de
I’époque, se reconnait manichéenne a la veille de la révolte Nika, en donne long a
penser sur les progrés réalisés par les idées dualistes. D’ailleurs, méme avant que

@ Cf. plus haut Code I, v. 12 et v. 21. Sed
et his quidem, id est Manichaeis et Borbo-
ritis et paganis nec mon Samaritis et Mon-
tanistis onum testimonium sicut et alias legi-
timas conservationes sancimus esse inter-
dictas. a. 531.

Certains samaritaing s’étaient convertis au

manichéisme. Cf. Anecdota XI, 25-31. 8+ &y
00y éxnotoior, dAML T vouw Hrayxacpuévol
dbyua 76 warpiov perebdrovro, abving 8 pdia
éwi vc Maniyalovs nai ToUs xaiovpévovs
NoAvBéovs aménhmay.
Cf. aussi dans le Dialogue avec le manichéen
Photinus col. 574. Ei yvioet xai wmioTe
Stacwlovrar oi Maviyalos, i ypylove: Tijs Sia
Toil élaiov c@payidos; Kai el Svvardy cwlijva
Tods peTd yvwocsws ol wiclews xpy)’iov'ras
Tijs Si1a Ehalov o@payidos, was ddivatoy cwlij-
vou Tovs v wioTet nal yvooe: Wpociovras T4 dia
rob Ydaros Lanlicuart.

Cette indication est cependant révoquée en
doute par M. H. C. Puecs, op. cit., note 364.
«Je ne pense pas non plus qu'il y ait lieu de
supposer — en s’appuyant sur la lettre de

Turribius d’Astorga (§5 P. L. LIV, col.
694 C) — que le manichéisme connaissait
un baptéme administré sous forme d’onction
d’huile : il y a 14 une confusion avec les actes
de Thomas (cc. 26-27, 121, 132, 157)
peut-tre encouragé par un passage des Acla
Archelai XI, 4 (= Ertpmang, Pan. LXVI, 30,
3) relatif 4 la cérémonie « pour la confirmation
de la foi» qui suit le repas des Elus et ou
«de 'huile exorcisée» aurait été, aprés réci-
tation d’une priére, répandue sur la téte des
Parfaits. Sur le baptéme paulicien, voir :
Perr. Sic., Hist. Manich. P. G. Migne CIV,
col. 1239-1304. Grore. HamsrroLvs, P. G.
Migne CX, col. 890.

® Le préfet du prétoire Barsymés a la fin du
régne de Justinien fut accusé de manichéisme.

® Doctring Jacobs nuper baptizati. P. O.
t. VI, p. 776.

Kai ére oi Npdowor émi Kpovniov Exavoay
Ty Méany nai eiyay wiv xanny, ws Béveros,
@yois wakw xtdlwva Tovs XpioTiavols s
Npasivous 8piwy, nai Kavooworiras dwend-
Aouv xal Maviyaious.
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I'empire n’ait subi le contrecoup du triomphe passager du mazdakisme chez les
Sassanides, le manichéisme devait s’étre assuré des positions solides en province.
Le fait qu’une des deux factions de Beyrouth (il s’agit trés probablement ici encore
de la faction verte) ait pris parti pour Chrysaorios, en témoigne suffisamment. Mais
de quelle forme de dualisme s’agit-il ? Le manichéisme en Orient avait déja connu
des avatars multiples. A la fin du IV siécle ou au début du V°, un certain Agapius,
nous dit Photius dans sa Bibliothéque, avait tenté de concilier le manichéisme le
christianisme et le néoplatonisme. La méthode allégorique lui avait permis d’introduire
certains mystéres chrétiens tels que 1'incarnation, le baptéme de Jésus, sa crucifixion,
sa mise au tombeau, sa résurrection /. Chose curieuse, et qui annonce déja le pauli-
clanisme, il insultait la croix du Sauveur. Il usurpait également le nom de la Vierge
Marie 2. Sans doute en faisait-il, tout comme les pauliciens, le symbole de 1’église du
Christ. Or nous 1'avons vu les répliques des Verts en 532 témoignent d’un culte
de la Vierge, que celle-ci soit considérée comme personnage théologique ou comme
allégorie, culte qui n’est pas sans évoquer certains passages gnostico-mystiques de
I'Evangile des 12 Apétres ®). Les manichéens de 532, nous 1’avons vu, croyaient
également au baptéme et leurs allusions & 1’existence d’un Dieu méchant sembleraient

témoigner d’un indiscutable marcionisme. Ces indications trop vagues ne nous

M Pyomus, Bibl., col. 179. P. G. Migne Cf. p. 182 «En effet le miracle qui eut lien

CIII, col. 523-525.

® Ce passage a été mal compris par Pauteur
de D'article manichéisme dans le Dictionnaire
d’Archéologie, ch. 1 d liturgie. «Il concut une
mmpiété mélée de ruse, lorsque, tandis qu'il
poursuivit la Vierge Marie d’une haine into-
lérable et qu’il lut faisait avec 1’aide du diable,
une guerre implacable, il usurpait par feinte
le nom de Marie, et I’appelait mensongérement
la mére du Christ, et n’était retenu ni par la
crainte de Dieu, ni par la crainte de personne
en généralr, Visiblement, comme le feront
plus tard les pauliciens, Agapius a appliqué
le nom de Marie d’une fagon symbolique et
blasphématoire. Peut-étre a-t-il fait de la
Vierge Marie, tout comme les pauliciens, le
symbole de 1’église du Christ.

® FEvangile des douze apdires: 16° fragment,
P. 0. II, p. 174-183.
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ce jour-1a ou la Vierge est ressuscitée des morts
est plus grand que celui o le Seigneur est
ressuscité des morts. Le jour ou le Seigneur
est ressuscité des morts, nous  ne 1’avons
point vu, mais sculement Marie, sa mére et
Marie la Madeleine, ce sont elles auxquelles
il est apparu ...Elle, quand elle est ressus-
citée des morts, nous avons vu des éclairs et
nous avons entendu des trompettes.

...Et 1a chair en laquelle a été engendrée
la Vierge dans le sein de sa mére, elle est
ressuscitée elle aussi, elle est a la droite de
son fils Jésus-Christ. Elle prie pour le monde
entier : et le Peére recoit les supplications
et les prieres qu’elle fait pour nous plus que
celles de tous les saints, Au temps ou Dieu
jugera D’humanité tout entiére, chacun le
verra portant la chair qu’ll a requ de Marie
la Vierge Sainte.
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permettraient pourtant pas de préciser la teneur de leurs doctrines. Fort
heureusement nous possédons le proces verbal d’un colloque entre un certain Paul
le Perse et un docteur manichéen du nom de Photinus, qui avait été arrété en vertu
de 1'édit de 527 et qui parut chargé de chaines au colloque.

Essayons tout d’abord de préciser une question secondaire : qui fut ce Paul le
Perse ? On a prétendu qu’il s’agissait d’un nestorien du nom de Paul de Nisibe.
Certes, celui-ci a passé un certain temps & Gonstantinople et y a pris part & un
colloque dont il raconte le déroulement dans une lettre au médecin officiel de la Cour
Sassanide, Qisway. Mais ce colloque doit-il &tre confondu avec la dispute avec le
manichéen Photinus ? C’est peu probable. Le quaestor Sacri palatii, 1africain
Junilius nous parle d’un certain perse P. qui avait été envoyé par Khosrau a
Justinien sur la demande de ce dernier en compagnie d’autres théologiens nestoriens.
Mais cette délégation de 1'église perse n’était venue a Constantinople qu’aprés
la conclusion de la paix de 50 ans entre les Perses et les Romains, ¢’est-a-dire dans
les derniéres années du régne de Justinien. Gomme la dispute avec Photinus s’est
déroulée en 527, le perse P. peut fort bien étre identifié avec Paul de Nisibe, mais
certainement pas avec l'interlocuteur chrétien de Photinus.

D’autre part 'identification de Paul de Nisibe et du perse P. de Junilius est exacte,
on peut identifier également la lettre a Qisway avec une «Discussion avec ’empereur»
dont des fragments nous ont été conservés par un ouvrage jacobite anonyme dirigé
contre les nestoriens. S'il en est ainsi le colloque dont parle Paul de Nisibe a bien
eut lieu, mais entre I’empereur Justinien et une délégation nestorienne, non entre
Paul de Nisibe et Photinus. Quant & I'interlocuteur chrétien de Photinus, son
identité reste mystérieuse (V).

Revenons au contenu doctrinal de la Disputatio. Le débat porte sur un certain nombre
de thémes principaux ou plus exactement de points de doctrine . Les principes
fondamentaux de la doctrine de Photinius sont exposés clairement dans un

@ Certains manuscrits prétendent que  Qwrerwoi Mavigaiov xai Habtdov 7ob Ilépoov

Pinterlocuteur chrétien aurait été 1’historien
Zacharias de Mityléne.

® Disputatio cum Photino Manichaeo, P. G.
LXXXVI, col. 528. Aidrexrov Pwretwod Mavi-
xaiov nai Hatdov XptoTiavou KeAstoet v@v dho
Seomwordy DPrabiov lovsTivoy xai lovsTmavos,
Tdy aiwviwy alyovoTwy, énwijfy 1) dtidexvos

709 XpioTiawvod, émwi 700 évdofordrov Ocodwpoy
T0¥ Swdpyov. AidAeutos éyévevo wepi Mavi-
yainiis ve nai XpioTavinis 36Ens dv 3 6 pev
s Maviyainiis 36&ns wpoicTduevos dvip Tis
Tijs Srpnonsias éxclvys diddoxaros, Tis O
Xpwhaviniis évepos * 3 3¢ didhextos oftw wws
énwnily.
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paragraphe du compte rendu du colloque. « Chez les Manichéens, il est un principe
du bien et un principe du mal. Aprés un certain temps ces deux principes se querel-
lerent et se combattirent : la faute en fut au principe du mal et non a tous les
deux. Comme ils le racontent eux-mémes il avait pour but évident de ravir une
partie de la lumiére de vérité et de bouleverser son royaume; & son tour le Dieu
bon voyant le mal le combattre et comprenant que, s’il n’y mettait bon ordre
et ne songeait & son salut, il serait mis & mal par son adversaire, réfléchit en lui
méme et décida d’émettre des parcelles de sa propre substance et de les projeter
contre le principe opposé. Ge qu’il fit en vérité. Celui-ci, aprés avoir absorbé
les particules divines (les Manichéens les appellent ou parcelles ou quelque chose,
ou fragments, ou le terme qu’il leur plait d’employer) 1'entraina dans les profondeurs
de son &tre ayant en lui des particules divines. Telle est 1’économie divine d’apres
mon contradicteur et d’aprés les Manichéens» V). Suit une réfutation de la doctrine
des deux principes, réfutation basée sur 1'affirmation que la nature divine ne peut
dtre divisible. Quoi quil en soit, comme I'affirme expressement Paul le Perse,
nous sommes ici en présence de la doctrine du contradicteur, ¢’est-a-dire de
Photinus et cette doctrine correspond trait pour trait & ce que nous connaissons
du manichéisme classique. Rien de plus orthodoxe pour un manichéen que ce
conflit du mal et du bien et cette absorption de parcelles du bien par le principe
du mal.

Dans le méme esprit, Paul le Perse reproche & Photinus de faire des dmes des
parcelles de la substance divine emprisonnées en ce monde 2. Selon Paul le Perse ces

M Ihid., col. 236. Ocacapevos 6 dyalds Beos
Toy émincipevoy, nal &s el py wwybely, ual
wpos avtoy yévyrar, émouisubricerar Imo
toU éravriou, éovletaaro votatTny Bovliy
1al SauTov By * s dv wpoBily uépn Tiva éx Tijs
oinclas ovolas, nai pily T évavtia dpxi* 6 5%
xal wewoiyney * 1) 8¢ Aaboloa Tds Oclus poipas,
ds Mavixaioi ye dvopddovaw, cive pdpy, eive
s eis, Itz Tpjpata, elte dllws Bws Sélovot
Xéyew, sioye émi Tov 18100 Bubiov Exovaa év
Sautii T4 Sela TuipaTa,

@ Jbid., col. 259.

M. Emei8s) dpoi xai ool & poddynrar elvas Yuyds
Tadtas Aoyids e uai voepas, wolbsy dpa Ty
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vwapbw alta Egovow; éx Tijs Selas ovolas,
émei nai abry wap Judy dpoAdynTa, i vépw-
fev wolbev; col. 533. X. lavri Aoyw dvapdp-
tos & Ocds, 7 nal T Adyw dpapvdvel;
M. Avapdptyros wdvry 6 ©sos. (Cf. aux ré-
pliques de la révolte Nika). X. Kai 5% oy,
apa opoiws, 7 dpeptaver Twi TEOTY; .. ...
X. Ei xai 38dstar 70 odpa, dAX oly 9
Yuyn, wpoBs€inTar év dcopois * nall duds 3¢
T vob odparos naxod T @uost UmdpyovTos
rawewdoe: T nat SAiper, olrar ndddov 3
Yuyi). Staddyfnve oty pdidov év Seopois ov %
TovTwy xwpis 07 awpatos, did ToUTwWY TamE
voupevo, nai T Yuyiis évraifa peyaroPpo-
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parcelles de la divinité ne pouvaient se méler & leur contraire sans un inter-
médiaire quelconque et il s’empresse d’opposer & la conception manichéenne la
thése chrétienne d’une création des 4mes par Dieu ex nihilo. Cette idée d’une
origine divine des Ames n’est pas exclusivement manichéenne. Elle fut défendue
avant eux et en méme temps qu'eux par les néo-platoniciens et par certains
hérétiques chrétiens. Il reste qu’elle fait indiscutablement partie de la doctrine
manichéenne.

Il en est de méme de la distinction que fait Photinus entre 1’Ancien Testament,
ceuvre du Dieu du mal et le Nouveau Testament euvre du Dieu du bien. Pendant
tout un chapitre de la discussion, Paul le Perse reproche & son interlocuteur de
rejeter 1’Ancien Testament pour ne conserver que le Nouveau ('. Ici encore cette
distinction n’est pas proprement manichéenne. Elle constitue méme 1’essentiel

d’une autre hérésie dualiste, le marcionisme. Cependant bien des textes

vobans = M. Ii‘.mnoupz’av dxwy dpyoviwy Sia-
Aéyw: col. 542, Kaf’ duds 74 voyra pépy, dre
Tijs Selas oboias Tpjpara Imapyovre, cis oy~
Ocow @y évavtiwy 0bdapds Epyerat. Sid péowy
vap  péoov Ta évavtia wpos T4 évavria els
aouvfeoiw &pyeral,

Col. 536. X. H Seia ovoia ducpiolos éoTv:
ai 8¢ Yuyal pépy Tis Selas odolas eloi xal
vpds® 4 Tolvuy ) dudpicTos oleia pepiobijcera,
bwep dvomoy, % ovx cioi Tijs Selas oboias ai
Yuxai. M. Kafdmep Yriypare 9m0 700 xpuool
nai duvives 4w0 100 Hhiov, olrw nai ai Yuyal
én Tol Beoli. X, My dvaynacleis Siaréyy, obn
old’ dmws + M7} uév dolévziay wpo@acilopcvos,
wi} 88 iy @s Mdpos éwi vay didAenvoy * 7o
Ayl 8¢ bpws wapa oot Yoy dmionénTopar *
TuGEL nai pepiopd Td Yiypara éx Tod xpuool
eloty, 3 00y M, Toi yovoob eios pépn. X. Opo-
lws oly xai éwi toV Ocob Adyers. M. C)p.oiws.
X. Nass oby duéptoTos i Seid ovola, pepiobeica
év whetbot pépeot, nafdmep b ypuods év Tols
Viypaot; M. TG wiis ovolas Abyw dpepioTos
éoTw 1) Sela obaia, T4 3¢ Tijs oinovopias Abyw
pepioT). X. Twi oly Joyw 9 Srela obaia épe-
platy, duépioios vmdoyovoa.

M) Ibid., col. 549.

0o Maviyaios ndvraifa ciwmioas, oi 8¢y dme-
xplvazo * v éEfjs b XowTiavds dvayvwoleiody
adTe TEy narabéocwy Tol Maviyaiov Tdv émi
T0Y émdpyov, clpnuws v avrd diae€Anpévoy
éwi wovypla 7oy Malads Ocdv, Hpdte Tov
Maviyaior wadr 6 XpioTiavés - E’repos éoTy
o vijs Madalas Atafjnns nai Excpos & Tijs Néas,
7 els xal & atros. M. Erepos nai &vepos * 6 pév
Yyap nards, 6 8¢ nanos; xai 0 pév dyaflos, 6 3¢
wbdvypos. X. Axodovlets Tois &y 77 Née Aualrny
veypappdvots, s éx Tol xarol wal dyaflol
Sreoll Aeyopévas, 7 aMws wws Iéyes; M. Axo-

1

Aovfi. X. Ei oly &vepos Seds 6 vijs walauds
Aabhinns, nava o¢, nai Evepos & Tis Néas, 6 8¢
Mwioys s Harads Aiafjuns é6Tt ovyypa-
@éus, mds 6 Inoovs éy Nég Atabhixy éreyen.
O Mwicijs wepi épot dypapey, nai édv vais
ypa@ais éncivoy wioTetnyTe, nai Tols Adyots pov
émioTlevoare dv (Jean V, 16) Ids 8¢ xai o
Hatlos év vij wpés Pwpaiovs EmaTods yéypa-
@ev (Rom. III, 30) Emcimep els 6 &eos, 6
Sinaudsy wepitouny éx wioTews nai dupoSyaTiay
dia wioTews.
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manichéens orthodoxes témoignent du méme rejet de ’Ancien Testament comme
d’un ouvrage satanique et condamnable ).

Photinus également cite constamment I’apdtre Paul, dont certains passages ambigus
sembleraient justifier une séparation radicale des deux Testaments. On pourrait y voir
une préfiguration du paulicianisme et de Ia vénération toute particuliére qu’avaient
les pauliciens pour 1’apétre, dont ils ont tiré leur nom . En réalité il n’en est
rien. Les lettres d’Adimante, de Fauste et de Secundinus interlocuteurs manichéens
de St. Augustin, sont remplies d’allusions a St. Paul et de citations de ses épitres ¥,
Il est donc impossible de trouver dans la doctrine de Photinus ou du moins dans
ce qu’on lui reproche, quelque chose qui ne soit pas strictement manichéen. Néan-
moins, si tous les détails témoignent d’un manichéisme parfaitement orthodoxe,
le choix de ces détails étonne. Aucune allusion & cette célebre et compliquée cos-
mogonie manichéenne, dont s’est gaussé St. Augustin et dont tous les hérésiologues
chrétiens ont fait des gorges chaudes. Le manichéisme de Photinus devait étre
un manichéisme orthodoxe dans ses grandes lignes (le paragraphe consacré aux deux
principes en témoigne) mais un manichéisme philosophique, rapproché du chris-
tianisme, épuré de tout ce que les fertiles imaginations iraniennes avaient inventé
de choquant pour des esprits plus helléniques et plus rassis. Il n’est pas impossible
que D'influence d’Agapius ait été sur ce point décisive, que la synthise qu’il effectua
de la philosophie néo-platonicienne et d’un manichéisme ou 1’accent avait été mis
sur les emprunts chrétiens, ait été adoptée pour des générations par ces milieux
cultivés et paganisants qui trouvaient plus de charme aux brillantes constructions
du manichéisme qu’aux vertus froides de la religion officielle. Un détail de la con-
versation entre les Verts et le Mandator semblerait corroborer cette hypothése.
Lorsque les Verts répondent « Out je suis baptisé au nom d’un seul» ils ne peuvent
faire allusion qu'a deux sortes de baptéme d’eau : celui des Eunomiens, qui
ne baptisaient pas au nom de la Trinité comme tous les autres chrétiens, mais au

O Dictionnaire d’archéologie chrét. et de  vis pe pooetar én 70U cdparos Tob Savdtou

liturgie, col. 1408. Cf. S. Avcustiv, Conire
Faustum.

@ Jbid., col. 547. Photinus cite les pas-
sages suivants de St. Paul.

Rom. VIII, 9. Tueis 58 ot é07¢ év oapni
dAA’ év myetpart.

Rom. VII, 24. Tadaiwwpos éyw dvfpwnos,
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nom d’un seul ' ; celui des audiens, qui & en juger par les constitutions des Apdtres
baptisaient «In mortem Christi» ®. Or précisement Photius dans sa «Bibliothéque»
reproche & Agapius d’étre également tombé dans les erreurs d’Eunomius®. La
coincidence est curieuse. Evidemment on pourrait voir dans la réplique des Verts
une allusion & ’onction d’huile manichéenne®. Mais cette onction s’appelle en gree
o@pdyis et rien ne prouve que la o@poyss ait été administrée au nom d’un seul.
Notre hypothése reste donc valable.

S’il en est ainsi, si les manichéens Byzantins au V° siécle furent des manichéens
infléchis dans une direction chrétienne et vers un syncrétisme néo-platonicien
paganisant, on s’explique fort bien que Erythrius ait pu se faire manichéen apres
avoir appartenu aux milieux paiens d’Alexandrie, et que les étudiants manichéens
de Beyrouth aient mélé & leur manichéisme bon nombre de pratiques magiques,
qui constituaient plus ou moins des survivances du paganisme.

Une deuxiéme question se pose alors. Les manichéens du VI® siécle ont été
favorisés dans leur expansion par la crise mazdakite en Iran. Cette influence s’est-
elle également manifestée sur le plan idéologique ? 1 est difficile de faire le par-
tage du manichéisme et de I’hérésie zoroastrienne qu’est le mazdakisme puisque
les deux sectes admettaient 1’existence de deux principes initiaux, 'un du bien,
Pautre du mal. 1l est néanmoins une différence. Gomme le fait remarquer pertinem-
ment M. Molé. « Chez Mazdak la lumiére agit avec dessein et volonté, tandis que
les téntbres sont sujettes au hasard. La lumiére est consciente et sensible, les

ténébres sont lgnorantes et insensibles. Le mélange est 1’ceuvre du hasard, ainsi
g )

O Encyclopaedia britanica Art. Eunomius, et
P.G.XLYV, col. 881.S. Grecoru Nyssent, Conira
Eunomium, lit. XI. ®yoi yap 7ov 1ou Kupiov
vopoy wapaypa@oucves (vépos yip éolw 7
Tijs Oclas puolaywylas wapddogis) py ei

PR

Notépa ve xai Tioy nai dyoy Hvebpa 70
BanTiopa yiveahar xafws évereirato Tois palij-
Tals Tapadidols 10 puaTpiov + dAX eis Snptovp-
o nai xvicTyy, xei od pbvoy Matépa @yot Tod
Movoyevois, dAAa nai Ocbv.

® Constitutiones apostolorum. P, G. I, col.
948.

Qs ydp eis 6 Beds, o Xpi570s, nai els &
¥

.
s 0
HNapdxAnvos, eis 38 nai o Tob Kuplov év cwopar:

Sdvaros oitws &v éoTw nai 70 eis avTov 3i50-
pevoy BamTiopa ....... Opoiws xai Banlicpart
évi dpnelofor pdvew 76 eis Tov 7ol Kipuov,
Sravaroy dcdopdve * 0bTd wapa Tiv duéuniny
iepdwy Sedopévew eis 10 dvopa Tol Ilatpds, Tol
Tiob nai w0t dylov Mysbpavos.

® Promws, Bibliothéque. P. G. CIIL, Codex,
179, col. 526.

In Eunomii item errorem invehi videtur,
cum ipse, quantum vix credi potest, impie
magis quam illa blasphemat.

® Sur Ponction d’huile, H. Cm. Puecu,
« Le manichéisme, son fondateur, sa doctrine»,

p. 182, n, 364.
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que la séparation finales(V), Chez les manichéens par contre le mélange résulte
d’une volonté délibérée du mal de s’en prendre A la lymitre. Or Photinus repre-
nait au principe du mal une volonté consciente et rejette sur Tui 1a responsabilité
de T'attaque et du conflit qui oppose depuis les temps primordiaux les deux
principes 2. Photinus fut donc bien un manichéen et non un mazdakite. Il reste
que le texte de Jean de Nikiou témoigne de la présence de mazdakites A Byzance
et que les étudiants manichéens de Beyrouth lisaient Zoroastre, chose assez bizarre
pour des manichéens de pure obédience, mais que 1'on comprendrait beaucoup
mieux de la part des disciples de Mazdak, qui croyaient revenir a la pureté du zoroas-
trisme primitif. D’un autre cdté lorsque Sévére, qui a connu ces étudiants dualistes de
Beyrouth s’en prend au manichéisme, ce n’est pas au manichéisme classique qu’il en a.
La description qu’il fait de la cosmogonie manichéenne ne correspond pas tout a fait
ce que nous connaissons du systéme de Mani. Sévére en effet déerit ainsi les ténebres
dans la cosmogonie « manichéenne» : « Ces choses-1a ont trait & la Matiére, A ses
fruits et a ses membres. Mais ’occasion de monter jusqu’au monde de la lumiére
leur fut fournie par leur révolte. En effet ces membres de 1'Arbre de la Mort ne se
connaissaient pas les uns les autres et n’avaient pas la notion les uns des autres. Car
chacun d’eux ne connaissait rien de plus que sa propre voix et ils voyaient (seule-
ment) ce qui était devant eux. Lorsque quelqu’un (d’entre eux) criait, ils I’enten-
daient. Ils percevaient cela et ils s’élancaient avec impétuosité vers les voix. Ils ne
connaissaient rien d’autre. Ils furent ainsi excités et instigués les uns par les autres
a se rendre jusqu’aux frontiéres de la terre glorieuse de la lumiére». Il s’agit visible-
ment ici de ces ténébres « innocentes, insensibles et sujettes au hasard» propre
aux zoroastriens et apres eux aux mazdakites. Or les manichéens qu’a connus Sévere,
ne sont autre que ces dualistes de Beyrouth dont nous parle Zacharias de Mityléne,
qui lisaient Zoroastre et étaient travaillés par des émissaires venus de Perse. Ces

dualistes de Beyrouth, nous en avons maintenant la preuve formelle, étaient des

O M. Mout, Le probléme des sectes zoroas-
triennes dans les livres pehlevis, Oriens. 1961,
p. 1-28. Cf. spécialement, p. 18.

Cf. également M. Mort, Culte, mythe et cosmo-
logie dans I'Iran ancien, p. 11-12.

) Disputatio cum Photino manichaeo, col.
536.

Hapa Tovs Maviyalovs pia pév dpyy Soliw

dyafy, évépa 8¢ nawsf ¢ didioi vc dp@orépai
Xpove 8¢ pavia Tis nai wodepos petakv volrwy
Ty dpydy ovwwéaTy * ov T Ty Exavdpwy
wpoupéast, dAAd T ThHs xanlas dpyii ¢ rar’
atTovs yip éxcivy ) Séinois Seasapdvy 10
70U dyafol @is dpwdoat xai wapacalebew Ty
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mazdakites de pure obédience qui avaient intégralement emprunté & Mazdak son
systeme idéologique. Il semble donc que les manichéens de Gonstantinople aient requ
au VI° siécle plus une impulsion qu’une doctrine. Tout en accroissant leurs effectifs
au point d’inclure dans leurs rangs les milieux de la faction des Verts, ils sont
demeurés fideles a la tradition classique des communautés manichéennes restées
vivantes dans 1’empire et ne se sont pas assujettis docilement aux innovations
doctrinales du nouveau prophéte oriental. Par contre les manichéens de Syrie,
notamment ceux de Beyrouth, au débouché des grandes voies caravaniéres
Iran-Méditerranée, ont subi beaucoup plus fortement 'influence des idées mazda-
kites. La description que fait Sévére de leur manichéisme, prouve qu’ils avaient
abandonné la cosmogonie manichéenne proprement dite, pour adopter & la suite

de Mazdak des idées beaucoup plus proches du zoroastrisme primitif.

*

Nous n’en avons pas terminé pour autant avec les problémes posés par les mazda-
kites. En effet il y a eu non seulement expansion du mazdakisme dans les populations
de 'Empire Byzantin, mais pénétration de mazdakites expulsés de Perse. Trois
textes mentionnent I"apparition en Syrie du Nord & I’époque de Justinien d’hérétiques
fuyant 1’empire sassanide. Le premier témoignage est celui de Michel le Syrien :
« Les Borboriens, qui sont appelés dans notre langue Malioune. C’est une secte des
Marcionites. Quant les Manichéens furent chassés du pays des Perses, ils vinrent
dans le pays des Arménmiens. lls étaient revétus de 1’habit du monachisme et leurs
femmes (portaient) pareillement des vétements noirs, afin de passer pour saints.
Ils passérent en Syrie et s'emparérent des couvents des persécutés ou ils s’assemblaient
et se multiplierent. Leur impudicité ayant été découverte, les gens commencérent
a les prendre en horreur. A la féte de leur impiété, ils prennent un petit enfant
d’un an qu’ils piquent avec aiguilles, comme font aussi les Manichéens et, avec le
sang qui en découle sur la farine, ils fabriquent leur impure oblation. Ils mélangent
aussi avec le sang d'un homme celui d’une poule blanche. S’il arrive qu’un chrétien
en mange il perd lesprit et s’attache a eux jusqu’a la mort. Ensuite étant réunis
dans une maison, ils éteignent les lumieéres, les hommes saisissent les femmes sans
rien dire ; chacun prend celle qui se rencontre et, que ce soit sa mére ou sa sceur,
il se souille avec elle jusqu’au matin. Cette hérésie se distingue de celle de Mani
par ce sommeil impudique. Au matin ils sortent, ayant revétu leurs habits noirs

Bulletin, t. LXIII, 16
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et ils circulent en se proclamant des chrétiens». Le témoignage de Michel est corroboré
par celul de Barhebraeus qui fournit quelques renseignements supplémentaires.
Le voici dans la traduction de Jean Baptiste Abbeloos et Thomas Joseph Lamy
(Louvain 1872) ),

« Porro tempore Justiniani haereses plurimae scaturierunt : haeresis « Bar-
burianorum» qui syriace vocantur « Maliunaie» et sunt surculus Manichaeorum ;
isti Perside expulsi venerunt in Armeniam, et exinde in Syriam, ubi, quae invenerunt
monasteria, invaserunt et inhabitarunt. Deferunt autem ipsi et eorum uxores vestes
nigras sicut monachi et quotannis die quadam fixa festum celebrant. Noctu autem
congregati sunt, viri simul et mulieres, extinguunt lucernas et sumit unusquisque
unam cum qua conjungatur etiamsi mater aut soror ejus sit. Puerulum autem qui
primus nascitur ex foedo isto concubitu, acubus pungunt et sanguine exinde stillante
super farinam conficiunt -oblationem suam. Fertur eti am Ipsos In eam miscere
sanguinem hominis adulti et gallinae albae. Quod fortasse ex magiae arcanis didice-
runt. Festum autem eorum Persae vocant Machouch. In libro Aburahiam, sapientis
Persae Bairunensis hanc istoriam inveni, cujus etiam meminerunt scriptores nostri
eccleslastici».

Ge sapiens Bairunensis n'est autre que le eélébre chroniqueur arabe Al-Birouni,
qui composa un ouvrage intitulé «Chronologie des Peuples de 1’Orient», ouvrage ofl
il mentionne les manichéens du Khorassan. Quant au mot persan (Machouch) (5 4t
il signifie mets sucrés, douceurs. Rien qui fasse allusion dans ce terme anodin aux pra-
tiques dégotitantes dont se font 1’écho Michel le Syrien et Barhebraeus. Il semble que
tous les deux alent attribué aux Mazdakites les habitudes licencieuses des Borboriens,
habitudes que décrit Epiphane de Salamine dans son Panarion. Il ne s’agit pas
d’ailleurs d’une initiative de Michel le Syrien. Les édits de 527 et 531 promulgués
par Justinien & I’époque ou la secte était florissante et bien connue, mentionnent
cote & cdte Manichéens et Borborites, assimilant implicitement les premiers aux
seconds ). Mais alors pourquoi appeler Borborites ou Méliounaie (Messaliens ?) @

™) Baruesraevs, Chronicon syriacum, ¢éd.  On assure qu’en balbutiant des pritres le
Jean Baptiste Abbeloos et Thomas Joseph ~ démon leur apparait et c'est alors qu'ils de-
Lamy, Louvain, 1872, col. 219-221. viennent Kodjaks ». On retrouve ici P’expulsion
@ Vide supra. messalienne  du  démon individuel par la
¥ Cf. Revue de I’Orient chrétien, ch. XX, priére ininterrompue.

p- 258. «La 7° catégorie sont les Kodjaks.
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des gens qui étaient en réalité des mazdakites? La réponse est simple : en raison de
leur liberté sexuelle. Les mazdakites qui préconisaient le partage des femmes ont
été assimilés & des sectes de meeurs dépravées comme les Borboriens ou les Messaliens
qui permettaient tout & leurs «apathiques». Rappelons aussi que les Mazdakites
ont été influencés par certaines sectes gnostiques de tendance socialiste comme les
Carpocratites . Les orthodoxes ne se piquaient point d’exactitude en matiére
d’hérésie, les confondant toutes dans une méme pieuse réprobation; ils ont fort
bien pu prendre une secte pour une autre.

La présence de ces Mazdakites en Syrie du Nord présente un autre intérédt. On
trouve en marge du manuscrit de Barhebraeus ) la note suivante : « Hos puto esse
schemschanaie. Talis erat eorum antique usus qui apud eos hodie in desuetudinem
abiity.

Les schemschanaie ne sont autres que les Yezildis actuels ). Les Yezildis adorent
en effet le Christ sous la forme du Soleil : « Les Chrétiens, nous dit un document
Yezildi, ne connaissent pas le Christ, parce que s’ils le connaissaient, ils adoreraient
le soleil qui est le Christ, et qui a nom Chems-ad-Din»®. Un autre document édit

M Orrakar  Kua, Mazddk, p. 211 sqq.

® Jbid., p. 215.

@ CGf. P. Henri Lawmens, Le Massif du
Gabal Simsan et les Yezidis de Syrie. Mélanges de
la Faculté orientale, t. II, p. 389.

Cf. également Syrie Sainte du P. Brsson
S. J., p. 50. Menant, Les Yéudis, p. 117.
G. L. Bewr, The Desert and the Sown, p. 293.

@ F. Nav, Recueil de textes et de documents
sur les Yézdis. Revue de I’Orient chrétien,
XX, p. 261. ¢Storia di un popolo ignoto
di Monte Singar con note storiche», per
cura di Monsign. Samuele Gramir, procuratore
generale del patriarca di Babilonia dei Caldei
a Roma. Roma Erm. Loescher, 1900, in-8°,
pag. 72 e 97.

Le texte continue de la facon suivante :
«Nous avions encore un autre Kodjak qui
nous a instruits sur le Christ; i nous disait
« Gertains  jours, je me trouvais dans la
demeure de Dieu et j’étais assis prés de lui.

Dien m’interrogea et me dit « Qu'en
penses-tu, 6 Kodjak; le moment n’est-il pas
venu que le Christ descende sur la terre, et
la visite? Et je répondis: Oui, Seigneur,
¢’est le moment, fais-le descendre». Alors
Dieu ordonna au Christ de faire un signe dans
le ciel et ensuite de descendre sur la terre.
En conséquence lorsqu’il eut fait un signe
dans la sphére du soleil, il descendit sur la
terre. A cause de cela la sphére du soleil nous
montre qu’il est le Christ que nous aimons
et que nous vénérons mais nous n’obéis-
sons pas & ses paroles parce qu’apreés le Christ
un autre Dieu est descendu sur la terre pour
la visiter et celui-la était Yazid notre Dieu,
qui nous a fait connaitre les reliques des pro-
phétes au nombre de sept, qui les a réunis
et les a placés & Cheikh <Adi». Cf. ¢bid., p. 152.
Mohammed-Emin el <Omar. «Les Yezidis
adorent le soleil et rendent un culte au diable».

16.
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par Lidzbarski dans le ZDMG ) et Isya Joseph dans ’A.J.S.L. @ fait une obligation
aux Yezildis d’adorer le soleil : « chaque partisan de notre secte, dit-il, doit chaque
jour au lever du soleil chercher un lieu d’ou il puisse voir le lever du soleil et il ne
doit se trouver 1& aucun musulman, ou chrétien, aucun juif ou aucun autre infidéle.
Si un Yezildi ne le fait pas, il est incrédules @), 11 est donc tout & fait plausible
que les Yezildis aient été jadis appelés Scleménaye. D’autre part récemment encore on
rencontrait chez I'une des deux tribus principales des Yezildis de Syrie, celle des
Qarabas, ’habitude des mazdakites de porter des vétements noirs. Le Pére de Fonclayer
dans la revue Al Machriq nous les montre toujours revétus de vétements sombres : «Le
peuple qui les respecte beaucoup, conserve comme des reliques les vieilles pieces de
leurs habits noirs. Le serment le plus solennel qui puisse faire un Yezidi, c’est de jurer
par cet habit et par la téte de ceux qui ont I’honneur de le porter. Ce serait un erime
énorme que de pleurer la mort de celui qui porte un habit noir; ce jour au contraire
doit se célébrer par des ftes et des réjouissances» (7).

M. N. Siouffi, vice-consul de France & Mossoul qui a résumé dans le Journal Asiatique
les résultats de son enquéte personnelle sur les Yézidis, donne sur les Qarabas les
renseignements suivants : « Les Fakirs, nommés par les Turcs Kara-bach (tétes
noires) u:a\; 5 peuvent &tre comparés aux moines chrétiens. On les reconnait &
leur costume qui a été porté par Chekh Adi lui-méme et qui a été donné par lui & leurs
premiers ancétres : toutes les pieces en sont faites d’un tissu de laine noire, excepté
le macbah ou surtout, qui peut étre d’une autre couleur et le calecon qui est
ordinairement en toile de coton blanc» ©). Les Yezildis s’habillent donc comme
s’habillaient les mazdakites réfugiés en Syrie.

Sur la foi de cette mention marginale des schemschanaie dans le manuscrit de
Barhebraeus on est donc amené tout naturellement & penser, et c’est ce qu’a fait
le R. P. Lammens © que les Yezildis actuels du Djebel Sem‘an ne sont autres que les

™ T, LI, 1897, p. 597. Yezidis, p. 169.

™ Amer, Journal of Sem. Languages, t. XXV,
1908-1909, p. 151, 244. Le document
avait déji été traduit en anglais sur un résumé
arabe par E. H. Browse en appendice de
0. H. Parnry, Siz months in a syrian monas-
tery», Londres 1895, p. 372.

® Recueil de textes et de documents sur les
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@ P. H. Lammens, op. cit., p. 379, tiré de
Al-Machrig, 1899, p. 654, 731.

® Ibid., p. 249-250, tiré du Journal Asia-
tique, VII* série, t. XX (1882), p. 252 et
VIII® série, t. V (1885), p. 78.

© Lawuens (Mélanges de la faculté Orientale)
t. I, p. 366-394.

https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

—t3e( 115 )eesm

descendants des Mazdakites de Michel le Syrien (). Mais cette interprétation a été con-
damnée par le R.P. Bois dans son ouvrage récent sur les Yezildis® sous prétexte que rien
n’expliquerait alors le fait que les Yezildis du Djebel Sem'an parlent kurde. Il en con-
clut que les Yezildis du Djebel Sem‘an sont forcément des Yezildis émigrés du Djebel
Sindjar. L’argument ne tient pas pour deux raisons. D’abord siles Mazdakites sont des
iraniens, il est normal que leurs descendants parlent un dialecte kurde, e kurde étant
une langue iranienne. Aux linguistes de décider si le kurde du Djebel Sem‘an ressemble
a tel point & celui des Yezildis du Sindjar qu’il suppose une origine commune au
XIIE* siécle. Deuxiémement, 1’argument ne serait valable que si le kurde du Djebel
Sem‘an constituait un il6t linguistique au milieu d’une zone turco-arabe. Or il
n’en est rien : il n’y a pas de solution de continuité dans la zone de parler kurde du
Sindjar au Djebel Seman. On peut trés bien supposer que jadis tous les kurdes
étaient Yezildis du Sindjar au Djebel Sem‘an et que par la suite les tribus situées
au centre se sont islamisées, conversion qui isola les deux groupes restants. Ne nous
hatons point cependant de conclure. En effet 1’auteur de la note marginale pro-
bablement assez tardive (il serait facile d’en déterminer la date par une analyse
scientifique de 1'4ge de 1’encre) compare aux habitudes des Yezildis des coutumes
qui, nous l'avons vu, étaient beaucoup, plus le fait des véritables Borboriens que
des Mazdakites. D’autre part le fait que les kurdes aient été longtemps nomades
rend plausible la théorie d’une migration des Yezildis du Sindjar vers le Djebel
Sem‘an au XIII® siécle.

Essayons cependant de cerner le probléme. L’infiltration & 1'époque de Justin
d’élément mazdakite d’origine iranienne a-t-elle pu préparer la kurdisation actuelle
de la région frontalitre qui va de Jenderes en Syrie a I'Irak ? Le massacre final des
mazdakites se déroula en Mésopotamie, & Gtésiphon ce qui laisserait supposer que
la plupart des mazdakites étaient Mésopotamiens, donc de langue Syriaque. Gependant
les textes précisent que Kawadh fit venir les mazdakites en sa résidence autrement
dit en son palais de Ctésiphon. Dans ce cas les mazdakites convoqués en. Mésopotamie
ont fort bien pu étre d’origine extra-mésopotamienne donc purement Iranienne.
Al-Shahrastani nous parle d’ailleurs de sectes mazdakites qui existaient & son

M Les Yézidis s’appellent également Das-  Mazdak : Daristhéniens. 11 est cependant plus
néens (Revue de I’Orient Chrétien, XX, p. 168),  plausible d’en faire une allusion au titre de

terme qui pourrait évoquer le nom, des parti-  1'une des ceuvres de Mazdak : le Disnad.
sans de Bundos-(Zardusht) prédécesseur de ™ R, P. Bows, S. 1., Les Yezidis.
Bulletin, t. LXIII, 17
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époque en Perse jusqu’en Sogdiane. Il n’est donc pas impossible que 1'arrivée des
mazdakites en Syrie du Nord ait constitué une premiére étape de I'Iranisation du
pays. N'exagérons pas cependant. Il est bien évident que Michel le Syrien exagére
que la région n’a pas été vidée par les persécutions d’Ephrem d’Amida et que
les mazdakites n’ont constitué au début qu’une minorité. Archéologiquement on
ne constate aucune solution de continuité dans 1’activité architecturale et épigraphique
en Syrie du Nord a la date de P'arrivée des réfugiés mazdakites.

Examinons aussi le passage d’Al-Birouni concernant les Chamsiyyé. Le voici
in-extenso. « Les anciens Mages étaient ceux qui existaient avant 1’apparition de
Zardusht et parmi eux il ne s’en trouve absolument pas de naifs qui n’aient pas
pratiqué la religion enseignée par Zardusht ; ils furent de ses sectateurs et des Cham-
siyyé, car ils conservaient d’anciennes traditions et les adjoignaient & leur religion
et ces traditions étaient empruntées aux lois religieuses des Chamsiyyé et des anciens
Haraniyyé».

Cette mention des Chamsiyyé, malheureusement isolée chez Al-Birouni, est
extrémement intéressante. Ges Chamsiyyé sont sans aucun doute les ancdtres directs
des Chemsanayé de Barhebraeus et par voie de conséquence des Yezildis actuels.

Constituaient-ils une secte séparée distincte des Haraniyyé et des Zoroastriens ? Gest-
ce que laisserait supposer la seconde mention des Chamsiyyé «(Les Mages), conser-
vaient d’anciennes traditions empruntées........ aux lois religieuses des Chamsiyyé
et des anciens Haraniyyé» ). Mais la premiére mention qui dit des Mages « qu’il
furent des sectateurs de Zardousht et des Chamsiyyé» laisserait croire que les Mages
sont devenus des adorateurs du Soleil ou, si I’on veut, que Chamsiyyé (adorateur du
Soleil) fut une appellation des Zoroastriens. Gette conclusion s’accorde trés bien
avec 1'idée que les Yezildis (Chemsanayé) furent des mazdakites autrement dit des
zoroastriens puristes. Il est méme une autre interprétation plus satisfaisante pour
I'esprit. Certains chroniqueurs arabes font d’un certain Zardousht, prédécesseur
de Mazdak, ou certains ont pu reconnaitre le manichéen Bundos, le véritable fondateur
de la secte mazdakite. S’il s’agit dans le texte d’Al-Birouni de ce Zardousht mazdakite
et non de Zoroastre tout devient clair. (Ils furent de ses sectateurs et des Chamsiyyé»

M Ar-Brrovnt, éd Sachau. p. 318. 05854 w5 Gmatll e lal wyi o "
ceoabiels bl ol s iV ool e Jpdl 55 1L Lyt el prr s Wsipdn s Lo 52
ebalj seb J3 Ll ol g O paiBVE L y2 L LA lsy atl] el e
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veut tout simplement dire que les Mages devinrent des sectateurs de Zardousht (c’est-
d-dire des mazdakites) que 1’on nomme aussi Chamsiyyé. Cependant, il faut bien
'admettre, la formule d’Al-Birouni est ambigué. Peut-8tre a-t-il transcrit sans bien
comprendre, un texte antérieur. Abusé par la confusion constante entre Zardousht-
Zoroastre et Zardousht-prédécesseur de Mazdak, il n’a rien compris de ce qu'il
lisait et considéré ce terme de Chamsiyyé comme le nom d’une secte indépendante.
Dans la premiére mention qu’il fait des Chamsiyyé il copie & peu prés fidelement
ses sources et le terme de Chamsiyyé apparait comme une appellation supplémentaire
des Mazdakites. La seconde fois il commente personnellement et par ignorance fait
des Chamsiyyé une secte originale.

Il est dans la littérature arabe, une autre mention des Chamsiyyé. Abu Sakur
as-Salimi dans le 12° bab de son Tamhid, plus précisément dans le 13° qaul
consacré au magisme (at-tamaggus) nous en parle. Le seul fait que le paragraphe
qui leur est consacré fasse partie d’un développement sur les mages et le zoro-
astrisme, corrobore notre hypothése d’une origine zoroastrienne (et trés pro-
bablement mazkadite) des Chamsiyyé. Voici ce qu’en dit Abu Sakur as-Salimi
dans la traduction allemande d’Hellmut Ritter (¥ :

«Die dritte Art sind die éaméiyya (Sonnenanbeter). Das sind Leute, welche jedes
Licht anbeten, wie die Sonne und den Mond und die Sterne und das Feuer und
anderes. Sie lehren, dass dieses Feuer all ein einziges waren, bevor Gott die
Schopfung schuf wie den Thron, die Himmel und die himmlische Tafel. Und als
Gott diese Dinge geschaffen hatte, zerteilten sich diese Lichter. Sie sind fiir das
Auge vers-chieden, aber in Wirklichkeit alle ein einziges Licht, das ist das Licht
Gottes».

Gette description des croyances des anciens Chamsiyyé correspond presque exacte-
ment & ce que nous savons des Yezildis actuels. Elle s’accorde également trés bien
avec 1’adoration de la lumiére caractéristique du zoroastrisme. Tout semble donc
prouver que les Chamsiyyé d’une part sont bien les ancétres des Yezildis et d’autre
part qu'ils furent des Zoroastriens. Abu Yakur prend méme soin de distinguer les
Chamsiyyé des Manichéens auxquels il consacre plus loin un paragraphe spécial.
Rien dans les deux sources arabes que nous venons de citer n’infirme done notre
hypothése. Nous savons également que le fondateur de la secte yezildie Cheikh Adi

) Hewwmur Rirrer, Das Meer der Seele, p. 453. Ms. Univ. Bibl. Ist. AY 3660 fol. 130 1.
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était un tairahite paien!. Gependant cette accusation de paganisme ne constitue pas
une preuve formelle de paganisme chez les Yezildis. Les zoroastriens, jadis considérés
par Eznik de Kolb & comme de purs et simples paiens, n’étaient point des gens du
livre pour beaucoup de musulmans. Si les tairahites comme c’est probable étaient des
zoroastriens, et des mazdakites, ils ont fort bien pu étre qualifiés de paiens®.
Les Ghamsiyyé et, aprés eux, les Yezildis sont par conséquent d’origine indiscutable-
ment mazdakite. Néanmoins, si1’on veut expliquér toutes les formes, méme seulement
médiévales, du culte Yezildi, il semble difficile de trouver a tous les aspects de ce
culte une origine mazdakite. L’idée d’une contamination d’idées mazdakites et d’idées
paiennes @), est difficile a rejeter totalement. L’origine musulmane du Yezildisme
est non moins indiscutable. Le Yezildisme est en certain sens un sous-produit
mystique de I'Islam. Mais est-il tellement difficile de concilier ce fait indiscutable
avec ce que nous avons dit précédemment. Sans doute les populations mi-mazdakites
mi-paiennes du Kurdistan furent-elles islamisées superficiellement & une certaine
époque de leur histoire d’ott I'intrusion d’éléments musulmans dans la religion

™ Revue de I’Orient chrétien, ch. XX, p. 188.
«Le pére naturel de ‘Adi s’appelait Musfir
(Mosaffer) fils d’Ahmed des Kurdes Taira-
hites, qui passaient habituellement la saison
de 1'été au Zozan et descendaient 1’hiver
dans la région de Mossoul». Il y avait & cette
époque la tribu des Yezidis, ses ancétres,
habitants du Zozan, qui suivaient les parents
de “Adi dans leur départ et leur retour aux
montagnes de Zozan. Ils étaient regardés
comme les serviteurs de cette grande famille.
~— Or Barhebraeus nous a laissé dans son
Chronicum syriacum sur les Tairahites de bons
renseignements. «En 1’année 602 des Arabes
(18 Aotlit 1205, 8 Aotit 1206) la race de ces
Kurdes qui sont dans les montagnes de
Maddai (vers Holwan) et qui sont nommés
Tairahites, descendit des montagnes et causa
de grands dégits dans 9 pays (vers Mossoul) ;
les troupes perses se réunirent contre eux et
en tuerent beaucoup. Les Tairahites, n’em-
brassérent pas 1'islamisme, mais ils persévé-
rerent dans leur premiére idoldtrie et dans
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la religion des mages». Il y avait de plus
entre eux et les musulmans une inimitié
mortelle. Voir P. Bevsaw, Chronica, p. 420.
Les Yezidis semblent donc avoir été une branche
des Tairahites.

® Ezxix pE Kous, De deo. P.O., t. XXVIIT,
fasc. III, passim.

® D’ailleurs la confusion du Christ-Logos et
du soleil évoque les tentatives de syncrétisme
pagano-chrétien de certains philosophes néo-
platoniciens sous le régne de Constantin.

® Isn Navim, Fihrist, éd. Fliigel, p. 78.
Glaly iy all Gl G50 41 calle Cawy
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Comme Ibn Nadim répéte deux fois le terme
des Chaldéens et ne consacre pas de chapitre
1s0lé & ces dualistes chaldéens ce terme de
chaldéens empéche de les considérer comme
manichéens, on est tenté de les confondre
avec les Chaldéens de Harran en considérant
la seconde mention comme un second titre
de chapitre.
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Yezildi. Mais sous l'influence de croyances ancestrales restées vivaces, cet Islam de
facade a dégénéré bien vite en une religion totalement différente de I'Islam

orthodoxe, synthése curieuse d’idées dualistes paiennes et mahométanes.

*
* *

Au terme de cette longue étude, une premiére conclusion s’impose. Le dualisme
a connu dans I’empire Byzantin au début du VI° siécle une période de prospérité
et d’expansion jusqu'ici trop oubliée. On assiste & cette époque sous 1'impulsion
du triomphe momentané du mazdakisme en Iran, & une veritable résurrection du
manichéisme & Byzance. Cette résurrection fut interrompu par les édits de 517 et
531 et par la répression de la révolte Nika. Néanmoins la flamme avait été ranimée.
Le terrain du paulicianisme était déja préparé. Du point de vue doctrinal il s’agit
a Constantinople d’un manichéisme classique, assez peu influencé par I’hérésie
zoroastrienne qu’est le mazdakisme, mais impregné du néo-platonisme voire du
paganisme des milieux cultivés ol se recrutaient ses adhérents. Le fait que le
christianisme était la religion officielle a également contribué & mettre 1’accent sur
les emprunts chrétiens du manichéisme. La défaite du mazdakisme en Perse a eu enfin
une conséquence plus curieuse encore. Des éléments mazdakites se sont infiltrés,
préparant le terrain & la naissance de 1’une des plus bizarres religions du monde

actuel, singulier mélange de dualisme, de paganisme et enfin d’Islam, le Yezildisme.
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