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UNE FORMULE
DES INSCRIPTIONS TARDIVES

PAR
M. H. DE MEULENAERE

Il est bien connu que certains clichés de la langue égyptienne sont rendus prati-
quement intraduisibles du fait que la pensée y est condensée en un minimum de mots.
Eclaircir leur signification par 1’analyse grammaticale aboutit rarement a des résultats
satisfaisants. Le présent article, dans lequel je me propose d’examiner une formule
que Lefebvre et Gunn ont expliquée de facon différente, ne fera pas exception 4 la
régle. Son but essentiel est de montrer que ni I'un ni ’autre de ces savants n’a correc-
tement interprété la construction de la phrase sans pour autant avoir méconnu sa
portée générale.

La formule en question est particuliérement fréquente a I’époque de transition
entre les XXV° et XXVI° dynasties mais se rencontre également dans des textes de
date plus récente. Sous sa forme la plus courante, elle se présente comme suit :

(a) %O‘TZ (Louvre A 85 = Licaraew, JNES 7 [1948], pl. XV, IIT A).

i S

(%) . e (Gaire JE 36578 = Loukusorr, ASAE 37 [1937], p. 222).

o, > o P

(¢) ’%:E (Gaire 535 — Borcuaror, Statuen und Statuetten [CGC], 11,
p. 86) @,

L’auxiliaire wnn est parfois réduit & wn ou méme entiérement supprimé, comme
le prouvent les exemples suivants :

d s_ (Leningrad 2962 = Tounaserr, ZAS 48 [1910], p. 161).

A S

M Cette statue se trouve actuellement dans  par mon ami B. V. Bothmer. Les traces per-
le commerce & New York; j’ai pu collationner ~ mettent de reconstituer sans aucune hési-
Pinscription gréce 4 une photo communiquée  tation le texte que je propose.
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() =T == (Lueesvre, Le tombeau de Pétosiris, inser. 125, 1. 4).

OO

(f) === (Caire JE 36711 = Gun~-Encersaca, BIFAO 30 [1930],
p- 797 W Levenvre, Le fombeau de Pétosiris, inscr. 89,
1. 6; Caire JE 36949 = Dr Meurexaere, BIFAO 63
[1965], p. 23 @),

Dans les exemples examinés jusqu’a présent, il n’y a en vérité qu’une seule ortho-
graphe constante. G’est le groupe ™ qu’on est, au premier abord, tenté d’expliquer
comme une forme verbale avec réduplication de la seconde radicale, autrement dit
une forme imperfective. Conséquemment, Lefebvre adopte la lecture wn(n) irr
qu’il compléte en wn(n) irr(.f); considérant la suite de la formule comme un passif
impersonnel en t(w) (b) ou en w (a), il en arrive & comprendre : o fait, 1l sera fait
a lu, c’est-d-dire comme on agira (¢ mon égard), on sera traité ). Gunn, de son c¢dté,
admet que 7r représente un participe imperfectif actif et, se conformant pour la
suite & 'interprétation de Lefebvre, propose de traduire : if there is a doer (of good),
(good) is done to him .

En réalité, cependant, il faut décomposer 7rr en i - préposition r. Les exemples
suivants, ol la présence d’un second r demande & étre élucidée, le prouvent sans

conteste :

(g) %:oT[::] (Gaire 23091 = Kamar, Tables doffrandes [CGC], p. 78).

(h) %:oﬁ (Syracuse 288 — Wieoemanw, PSBA 23 [1901],
p. 250).

) == (Moscou 5959 = Maumperc-Touraserr, Statues et statuettes
de la collection Golénischeff [en russe], p. 58).

. , . o s .
@ Je ne comprends pas le groupe ' égyptiennes, Pl. L, n° 50; il est toutefO{s
qui précéde la formule sur cette statue a moins  possible qu’ils y étaient précédés de 1'auxi-

qu'il ne s’agisse d’'une erreur pour M% liaire wn(n).
® Les mémes éléments subsistent sur un ¢ Leresvee, ASAE 21 (1921), p. 54-56.
fragment de relief (Copenhague, Ny Carls- @ Guvs-Encesace, BIFAO 30 (1931),

berg Glyptothek 70), publié par Koeroer- p.797,n. 1.
Perenses, Catalogue des bas-reliefs et peiniures
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Comme il arrive assez fréquemment (), la préposition r est quelquefois inter-
changeable avec n :

()

L. W P
-_
L Wassaen SN

(Gaire 22151 = Kawmar, Steles plolémaiques el romaines

[CGCY, 1, p. 139).

> >
Parnans

(k)

Devant ces faits, il est impossible de maintenir 1'analyse grammaticale proposée

(Leresvae, Le tombeau de Pétosiris, inscr. 65, 1. 12) 1),

PR, Poen oA

Y

par Lefebvre. Tout oblige & reconnaitre dans ir(r) un participe. Quant & la seconde
partie du cliché, certaines graphies (4, b, g, ¢, j) pourraient faire penser & une forme
relative perfective. Toutefois, la présence réguliére d’un » infirme cette hypothése ;
il serait en effet étonnant que les scribes aient observé des régles strictes dans 1'emplot
de la forme relative 1a ou leurs graphies de wn(n) et de ir(r) présentent un curieux
mélange de formes perfectives et imperfectives. Bref, la meilleure solution consiste
a considérer n comme la préposition exprimant le datif.

Jusqu’ici les faits acquis ne paraissent guére contestables. Il s’agit maintenant
de désigner une fonction a chaque élément dans ’ensemble de la phrase. Remar-
quons d’abord que le verbe iri est manifestement employé ici avec la signification
faire (du bien), agir (en faveur de) ). Grammaticalement une premiére construction
peut étre envisagée : wn(n) ir(r) r it n.f. Elle se composerait de I'auxiliaire wnn,
introduisant une phrase dont le prédicat est r - infinitif @), La traduction qui s’1m-
pose serait alors : celus qui agira (en ma faveur) agira pour lu-méme, c’est-d-dive celur
qui me fait du bien en bénéficiera lui-méme.

Je n’hésiterais pas & adopter cette interprétation si elle ne se heurtait pas & une
objection sérieuse : I'infinitif it qui apparait sous la forme irw dans deux exemples
(a, g). Ceux-ci appartiennent précisément a la période la plus « classique» des textes
tardifs, celle de la transition entre les XXV® et XXVI° dynasties, de sorte qu’on ne

O Pour 1’emploi de » au sens de r et vice
versa, voir par exemple vox Dernes- WesreNDorr,
Worterbuch der medizinischen  Texte, p. 421.

® Pour un exemple du méme ordre sans
wn, voir Daressy, ASAE 5 (1904), p. 119
(Alexandrie 403). L’absence d’une prépo-
sition dans la formule de la stéle Vienne 150

p. 89) montre bien a quel degré de négli-
gence les scribes en étaient arrivés au seuil
de 1'époque gréco-romaine en recopiant des
textes dont ils ne comprenaient apparemment
plus la signification.

© Leresvee, I c., p. 55-56.

™ Gomparer GaroiNer, Egyptian Grammar,

(Wreszisskr, Aegyptische Inschriften ... Wien,  §332.
Bulletin, t. LXIII. 6
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puisse pas les négliger sans raison valable. Il est indéniable qu’ils suggérent 1I’emploi
d’un participe au lieu d’un infinitif aprés ». On obtient ainsi une phrase non-
verbale du type wnn -+ sujet |- prédicat adverbial introduit par r, c’est-d-dire se
rapportant & 1’avenir. Comme prédicat figure ici un participe perfectif actif suivi
d’un datif suffixal (pronom de rappel) (V. La traduction est la suivante : celur que
agira (en ma faveur) est vers (I'état d’un homme) pour qui on agira ¢’est-a-dire celur qui
agira (en ma faveur) sera (un homme) pour qui on agira . La notion du futur étant &
la fois exprimée par wnn et la préposition » ¥, la disparition éventuelle de 1’auxiliaire
ne fait aucune difficulté ( S ) Quant a r, sl est parfois remplacé par n, cela ne tient
qu’au fait que ces deux prépositions alternent fréquemment dans les textes posté-
rieurs a 1'époque saite @,

L’avantage de 1’explication que nous proposons est qu’elle conserve aux deux
formes verbales la fonction qu’elles possédent dans une formule du Moyen Empire
qui fournit peut-étre le prototype lointain de notre cliché : 3k n irr r Irrw n.f « c’est

utile ¢ celm qui agit plus qu’a celur pour qui on agity (8),

@ Comparer Leresvee, Grammaire, § 451 ® Comparer Garoiner, Egyptian Grammar,
(premier exemple). §332.

@ Comparer, pour la construction, fw dw; ® Voir la remarque de Leresvee, I. .,
sw r nhw ©-f «celut qui le respecte sera un homme p- 55, n. 6.
que son bras difend» (LEFEBVRE, Grammaire, © Leresvee, Grammaire, § 451 (premier
§644). exemple).
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