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I’ANALOGIE EN ANCIEN EGYPTIEN
PAR

PIERRE LACAU

1. En égyptien comme dans toutes les langues, ’analogie peut agir sur
toutes les formes grammaticales et sur toutes les valeurs phonétiques. Ii
n’est pas question de relever ici les multiples actions analogiques que 1’on
pourra et devra constater en égyptien ancien : elles varient naturellement
avec les dialectes, comme le montre bien 1’étude du copte.

D’autre part les causes de ces variations nous échappent le plus souvent,
ainsi qu’il arrive dans la plupart des langues. L’analogie est un phénoméne
d’ordre psychologique, mais il a sa source dans une psychologie sans logique
et presque toujours inconsciente. Je voudrais simplement rappeler quelques
faits d’analogie, en égyptien ancien, concernant les pronoms, les verbes, les
substantifs et les prépositions.

LES PRONOMS

2. Dans les paradigmes pronominaux, 1’analogie de série intervient sou-
vent, soit pour rétablir 1’unité de la série que la phonétique avait rompue,
soit au contraire pour la troubler, en y introduisant des formes empruntées
a d’autres séries pronominales. Voici des exemples :

3. A) En akhmimique, ’analogie rétablit les deux pluriels pronominaux
HEY «a eux», et NEMEY «avec eux», qui sont phonétiquement anormaux.
Les séries réguliéres sahidiques nal, NAK, NAd4, etc. et NMMAI, NMMAK,
HMMMAY, etc. ont donné en akhmimique nel, nek, neaq, ete., le A sahidique

8.
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passant & € dans ce dialecte. Toutefois une autre loi devrait intervenir 4 la
3¢ personne du pluriel. On ne devrait pas avoir ney, mais bien no, car dans
le dialecie akhmimique, toute diphtongue ay du sahidique, quand elle est

placée en finale de mot et précédée de m ou de n, passe régulitrementd o ).

Exemples : NAY (S.) «voir» = no (A.)
May (S.) «cmeére» = Mo (A.)

On devrait donc avoir au pluriel les deux formes pronominales qui seraient
réguliéres dans ce dialecte : *no et *nemo. Elles sont remplacées par ney
et uemey. C’est I'analogie qui rétablit la série logique, que la phonétique
avait détruite. Ainsi se retrouve expliquée une anomalie phonétique appa-

rente.

4. B) En fayoumique, nous avons les trois formes pronominales : ¢aa-
Teu (Isaie 1, 15) «a vous»; NTATEN «vous», pronom isolé; MmmaTen (Isaie
1, 15) «vous», complément direct.

Ces forme sont anormales. Elles appartiennent, en effet, 4 trois paradigmes
qui comportaient un o primitif. On devrait avoir : *exwTen, *nrwren,
MMo1Ten. Cest ainsi qu'on a réguliérement en bohairique : cpwi, €POK,
€pPOY el EPWTEN, EPMOY.

5. Dans ce dialecte, 4 1a 2¢ personne du pluriel, on a normalement 1’alion-
gement de 0 en w dans la syllabe accentuée, ouverte par le suffixe pronomi-
nal -ren. A la 3° personne du pluriel le w, d’apparence anormale, est dii a
la présence de oy (w); en bohairique tout o devant oy passe & w. En fayou-
mique, le o (bref) primitif du paradigme est passé & x, selon une régle
phonétique propre & ce dialecte. Cet o primitif aurait dd reparaiire & ia
2¢ personne du pluriel, sous la forme w, en syllabe ouverte, de méme que
I’on a en akhmimique, a la 2¢ personne du pluriel : nTwrrne. Au milieu
d’un paradigme ol O est devenu a, cet 0 primitif, sauvé par 1’allongement,
reparait, formant contraste avec le reste de la série. En fayoumique, au
contraire, on a évité ce contraste, qui a pu exister 4 un certain moment, et
le 0 quiﬂ serait régulier phonétiquement a été remplacé analogiquement par
un x, ce qui donne a la série un développement uniforme.

1) J’aj examiné ce point dans une note spéciale, qui paraitra ailleurs.
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6. C) Mais I’analogie n’est pas a sens unique.

Si elle uniformise les séries que la phonétique avait rompues, elle peut,
inversement, rompre des séries phonétiquement réguliéres, sous influence
du vocalisme de formations voisines. C’est ainsi que nous avons, en bohai-
rique, les formes pronominales :

HWTEN, NAOY «d Vous, d eux» €2NWTEN, CZNWOY «Vous vou-
FEMWTEN, MNEMW®OY «avec lez, ils veulent »
vous, avec eux» NMEX.WTEN, MMEX.MOY «vous

parlétes, ils parlérent».

Ces deuxiéme et troisiéme personnes du pluriel, dans des formations
grammaticales comparables, sont normalement, dans ce dialecte, du type
GPWTEN, EPWOY, HOMTEN, HOWOY, MMOTEN, MMM®MOY. Le 0 normal
est allongé en w en syllabe ouverte et il passe & @ devant oy dans le dia-
lecte bohairique.

7. Dans une série de dialectes (akhmimique, Acta Pauli, Mani), qui ont
fait passer le o primitif & », on a conservé la forme en w long de la 2° per-
sonne du pluriel, malgré la rupture de la série, ce qui prouve d’ailleurs que
le o était primitif et que cet allongement est antérieur au passage de 0 & A
dans ces dialectes. On pourrait voir, 13 aussi, une dérogation analogique 3 la
série normale.

8. Mais en bohairiqgue nous avons une analogie plus surprenante : une
série de formations, dans lesquelles le a est primitif dans tous les dialectes,
a pris cependant en bohairique, 4 la 2¢ et 3¢ personne du pluriel, une voyelle
W, exactement sur le modéle des formations avec un o primitif dans les-
quelles le @ (0 long) est normal. C’est ainsi que Pon a : NTEN, NOY «A
vous, & eux» dans la série mHI, NAK, N€, NAd «& moi, & toi, & luiy, etc.;
NEMWMTEN, NEMMOY «avec vous, avec eux» dans la série nemui, neMAK,
NEME, NEMAY, etc.; NEXWTEN, HEX.WOY «vous parldtes, ils parlérent»
dans {a série riex.H1, NEXAK, €tc.; €2NMTEN, €2MWOY «vous voulez, ils
veulent » dans la série cenmi, e2nak (S.). |
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9. Ce qui montre bien qu’il s’agit de formes analogiques, refaites i 1’imi-
tation d’autres formes, c’est que le w, qui devrait passer & oy aprés un M ou
un n (U est resté intact; la modification analogique dans la série est donc
postérieure a la loi M == moy. Tous les w» conservés, ou plutdt rétablis
aprés un M ou un n, doivent étre dus a 1’analogie, mais ceci demanderait un
autre examen. De méme en bohairique MmmoTen, Mmmwoy sont des formes
refaites puisque le  aprés s n’est pas passé a Ov.

Au contraire, dans le pluriel du pronom possessif, le oy di au n du
pluriel est resté intact dans tout le paradigme, en bohairique et en sahidique :
HOYI, NOYK, HOY et 110y TEN, NOovOYy «les miens, les tiens», etc. Mais,
dans les autres dialectes, toute la série a repris un  analogique copié sur
celui du masculin et du féminin singuliers : en fayoumique : nwwven (Cor.
x11, 16); en akhmimique : nwei, nwa et dans ’Evangile de Jean : nwe,

NK, HWOY.

10. D) Dans toute une série de mots, le suffixe pronominal amenait pho-
nétiquement une modification (allongement ou abrégement) de la voyelle
interne, suivant que ce pronom ouvrait ou fermait la syllabe. Dans une
quantité de cas, on a supprimé cette modification et maintenu la voyelle

normale du mot pour avoir une série uniforme, par analogie de série.

11. Le mot ‘rup- «entier» (= #) a, normalement, une voyelle longue en
syllabe ouverte devant le pronom suffixe. Mais, a la 2¢ personne du pluriel,
le suffixe -ru fermait la syllabe; on aurait d avoir *vp-rw, avec abrégement.
On a maintenu le H, cependant, pour avoir un paradigme régulier. Il en est
de méme a la 1r¢ personne : ‘rHpT. Nous examinerons tout a I’heure ce v,

suffixe de la 1T¢ personne du singulier.

12. Dans nwmne (A.), 2¢ personne du pluriel du pronom possessif, «le
leur» (p>-tén), on devrait avoir une voyelle bréve : *ria1nc¢ (= en sahidique
*rnorue), car la syllabe est fermée par le suffixe -ru. On a maintenu le w
qui est régulier dans tout le reste du paradigme (1, 1wk, ete.) ol les

i Rappelons que le @ de nwoy et de nerwoy est di an fait que 1’on a transporté tel

quel le groupe woy.
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suffixes 1, K, q, etc., ouvraient au contraire la syllabe. Dans ¢'rsnni1ne (A.),
il en est de méme. Enfin, dans le double suffixe -ruy7Tu, le v du premier

mot devrait &tre une voyelle bréve.

13. E) Le pronom suffixe de 1a 1r¢ personne du singulier, qui est un 'r,
nous offre un exemple plus surprenant encore de remplacement analogique.

Le suffixe normal | = ; (dont le vocalisme nous échappe) () disparait,
phonétiquement, aprés une consonne. Il ne subsiste que s’il est en contact
avec une voyelle finale avec laquelle il forme diphtongue. Ce qui a lieu quand
la consonne finale est une consonne faible : w, i. Celle-ci, étant intervoca-
lique, tombe, et ’on a nai (S.) = nut (B.); ¢poi1 (S.) = epwn (B.); exawn,
etc. De méme le w suffixe du pluriel tombe aprés consonne et ne subsiste
que lorsque celle-ci est une consonne faible, qui tombe elle-mé&me entre deux
voyelles, mettant ainsi le -w du pluriel en contact avec la voyelle intérieure
(accentuée) du mot, pour former diphtongue : criny, pl. <frére» = snéj. éw,
en face de con, *sonj «frére».

Le pronom suffixe de la 1T® personne du singulier se trouvait donc sans
aucune notation grammaticale chaque fois que, phonétiquement, il dispa-
raissait, c’est-d-dire dans tous les verbes et les substantifs terminés par une
consonne forte. 1 ne subsiste qu’exceptionnellement en diphtongue, aprés
chute d’une consonne faible.

14. F) Le remplacement du pronom suffixe -sn (|77
(B), vers la fin de la XVIII® dynastie, est un phénoméne analogue. Le n de
™™ tombait (dans des conditions & préciser), d’olt confusion possible avec
les pronoms -s (1) et -st ([la). On a donc substitué a """ un Y qui est sans
doute le suffixe général du pluriel dans les substantifs. Ce n’était pas plus un
pronom réel que le v suffixe de la 1T personne. La marche suivie dans ce

) par le pronom -w

remplacement est & préciser.

Nous avons un phénoméne tout aussi étrange en francais : le s de la
1re personne du singulier, dans les formes verbales : crois, sens, vends, perds,
regois, etc., est devenu une caractéristique générale de cette personne (mal-

G} Ce méme suffixe -{ se retrouve en sémitique, ot son vocalisme préte également a discussion.
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gré de nombreuses exceptions). Or il est purement analogique et sans base
étymologique (Nyrop, Grammaire historique de la langue frangaise 11,8 51).

15. Dans le substantif, la forme pronominale a suffixe ayant été remplacée
d’une fagon presque compléte par 1’article possessif préfixé, la disparition du
suffixe de la 1r® personne n’avait pas d’inconvénient majeur : on disait
normalement *pdsi i6t.(€1) = naerwT, aulieude : jti. ;. Mais dans le verbe

il fallait bien remédier & ce manque d’une notation, que la phonétique avait
fait disparaitre. L’analogie y pourvoyait.

16. La difficulté ne subsistait que dans les quelques substantifs ayant
conservé la forme suffixale. Parmi ceux-ci, les uns sont terminés par une
voyelle & 1’état suffixal; le suffixe -i de la premiére personne formait diph-
tongue, nous ’avons vu, avec cette voyelle et par 1a subsistait : pwi, cwr.
TOYWI, 2PAL, X.M1, 2THI, etc. Les autres étaient des mots terminés par un r
a Pétat suffixal : c1a1=, pAT=, TOOTS WANT=, 2HT, 2071, HHT=, COYNT: (i
KOyNT= Le j tombait et le 1" maintenu en finale représentait la 17¢ personne,

par opposition aux autres personnes, ou le ' était suivi de K, 4, ¢, ete.

17. Justement, il en était de méme dans tous les mots féminins. Le -t
final du féminin tombait réguliérement, depuis une époque trés ancienne, a
’état absolu. Il était au contraire maintenu par le suffixe pronominal des
différentes personnes, ainsi : ciaT=a = *idrt-8f; roov=4 = *ddrt-&f. Or a
la 1r¢ personne, le suffixe ; maintenait bien ce t, mais tombait lui-mé&me
phonétiquement, ne laissant en finale que le ¢ seul. Ce ¢ apparaissait alors
comme 1’indice du pronom suffixe de la 17¢ personne, puisque le féminin,
sans suffixe, avait perdu ce ¢. Chaque fois qu’un féminin conservait son -t

final, c’est que celui-ci était primitivement suivi du pronom de la 1@ per-

) Dans coym: et koynr:, le 1 est une chéens (Kephalaia, 174), nous avons, au
épenthése de liaison aprés le 11, qui devra étre milieu d’une série de mots précédés de Par-
étudiée. Comparer au ¢ de liaison dans les formes ticle les trois formes anT:q, KOYOYN:Y,
{rancaises du type «y a-t-il». Notons que ces mots pevsY, qui, eux, sont donnés & la forme
ayant conservé la forme suffixale sont norma- suffixale, sans article. On peut d’ailleurs
lement employés & cette forme sufhixale, et employer aussi pour ces mots 'article posses-

qu’'on ne leur donne pas d’article. Dans les «if (Steindorff, Koptische Grammatik : 2,92).
listes des parties du corps des textes mani-
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sonne i, lequel ensuite disparaissait. Le ¢ jouait alors & lui tout seul le role
apparent d’un véritable suffixe. C’est ce faux suffixe qui a été transporté dans
les noms (masculin et féminin) et dans tous les verbes finissant par une
consonne. L’analogie procéde ainsi au remplacement d’un indice grammatical
trés important, que la phonétique avait détruit.

18. H) Dans les verbes, ce suffixe -t remplace également le pronom
régime wi, lui aussi disparu. Par exemple : MNEK COYWNT X.EANOK NIM
«tu ne me connais pas, qui je suis» (Amélineau, Bibl. III, C, 416). De méme
dans mekMoykT, cexcxt (F.) (Erichsen, 2 5, 9), se yecwayT (Ps. 1v, 9).
Enfin, les verbes sont employés a I’infinitif joint & un auxiliaire, et ces infini-
tifs sont de vrais substantifs, auxquels on peut donner les suffixes pronomi-
naux des substantifs. Que ce ' soit une refacon est prouvé par le fait que le
o long (w), normal avec les autres pronoms, n’a pas été réduit a o bref (0)
en syllabe fermée; on a conservé le vocalisme de la série. Et cet w» anormal
passe & Oy aprés M, comme dans toute la série, par exemple dans MeK-
MOYKT.

19. 1) Ce suffixe -r, 1 personne du singulier, nous le retrouvons dans
des formations comme : 20yPWMTE «me tromper», sur 200YPE <= *pwr- !
et BABQWOT «me mépriser» sur BAANEE < *bb>. Dans ces deux radicaux, la
derniére consonne est un ayin ou un aleph, dont la chute, en contact direct
avec une consonne, provoque le redoublement de la voyelle précédente
(accentuée). Cette voyelle précédente ne forme pas diphtongue avec le |
suffixe, parce que le ayin est traité normalement comme une vraie consonne
(qu'il est, en effet), et le suffixe de la premiére personne aprés cette consonne
est régulierement le -+ analogique. C’est ce qu’a bien noté Spiegelberg dans
son Koptisches Handwdérterbuch, p. 256, note 9. Le o long maintenu est égale-

ment analogique (w).
1 Dans goypwwrc (Genése xxx1, 7, 41) et sw w1, nous avons également deux formes

le ¢ doit étre le restant du suffixe i, main- en sahidique; a4 la 2° personne du féminin

tenu ici par le redoublement de la voyelle
antérieure. A coté de cette survivance on a,
dans le méme chapitre, soypw 1 (Genése
xLvii, 11) que cite Spiegelberg. Dans s w

singulier nous avons gwwrc; a la2¢ du plu-
riel g rrHy T ol le 1 est introduit pour
servir de support au suffixe, lequel sans cela
disparaitrait.
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LES VERBES

20. La conjugaison, en égyptien, a certainement comporté i 1’origine une
grande complexité de formes, que ’écriture hiéroglyphique nous masque le
plus souvent. Cette complexité est allée se simplifiant et s’appauvrissant,
entre autre sous V’effet d’actions analogiques. Il ne nous reste plus en copte
que quelques épaves du systéme ancien. Celui-ci a été remplacé par un
systéme nouveau, entiérement périphrastique, dans lequel le radical du
verbe lui-méme reste fixe, les modifications de sens étant exprimées par des
auxiliaires.

De méme, nos conjugaisons francaises, par rapport aux quatre conju-
gaisons latines, dont elles proviennent, ont subi des simplifications trés
nombreuses et trés variées. La aussi 1’analogie et I’emploi des auxiliaires ont
transformé sérieusement la structure du verbe.

En égyptien, en effet, c’est dans le systéme du verbe que ’analogie a eu
'action la plus importante. C’est la vraie cause de beaucoup d’anomalies
dans le consonantisme et le vocalisme des formes verbales. J’en voudrais
donner ici quelques premiers exemples. En faire 1’inventaire complet serait
ane recherche d’un puissant intérét, mais assez longue.

21. A) Nombre de formes infinitives ont été refaites sur des qualitatifs,
ce qui, souvent, a sérieusement défiguré le radical primitif.

22. a) Le verbe 3= Y\ §h wnm «manger» avait, au qualitatif (issu du
«pseudo-participe » ancien) le vocalisme *wdnm.é&w. Le n, en contact direct
avec un m, s’assimilait, et ’on avait wémm . &w. Sur cette derniére forme, on
a reconstruit un infinitif bilitére wm (0yww), ce qui supprimait le contraste

existant entre un infinitif wéném et un qualitatif wém(m).
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23. 3) Le verbe, "» ! gmj «trouver », a1’état pronominal, avait unm (en
copte M) en contact direct avec un ¢ (v) ' : g'mt-&f. Le m, dans cette posi-
tion passe 4 n (n), d’ott la forme cur=.

Sur cette forme, on a refait un infinitif ¢ine (présentant le vocalisme nor-
mal de verbes III ae. inf., & I'infinitif). Mais ce changement phonétique et
la refagon qui en découle ne se sont produits que dans une série de dialectes
(sahidique, akhmimique, dialectes de Mani). En bohairique et en fayoumique,
le m, au contraire, est conservé : x.imi (B.) : oimi (F.). La forme pronomi-
nale, dans ces dialectes, ne comportant pas de ¢ () aprés le m du radical, ce

m (m) s’est maintenu.

24. ) Le verbe pz§ «diviser», a d’abord présenté ’assimilation de s ([l) &
§ (==) et 'on a eu la forme m—_, dés la XII® dynastie, & El-Bersheh (sarco-
phage du Musée du Caire, n° 28.083, c6té 4) /. Au qualitatif, le vocalisme

*pdss.éw entrainait la fusion des deux § (=) et ’on a refait, sur ce qualitatif
*pdX($) un infinitif bilitére * pés - nww (8) : pww (B.).

25. §) Dans le verbe égyptien $zp «prendre», devenu wwrt en copte,
nous avons peut-étre & reconnaitre un ancien quadrilitére en i final, soit
* $2pi, formé sur le substantif *$zdp « paume de la main» -- @ort 3. Aprés
assimilation de la seconde radicale z 4 la premiére § (par contact direct,
devant P’accent), le qualitatif * $§péi.éw (ou telle autre forme verbale) donnait
naissance & une formation trilitére * $pi qui s’est elle-méme réduite a deux

consonnes. D’ott 'infinitif bilitére wywr1.

26. ¢) Dans ptr ("= == ==) «regarder», le ¢ (a), en contact direct avec ler,
au qualitatif, aprés voyelle accentuée, tombait en amenant le redoublement
de cette voyelle accentuée, soit : * pdtr.éw = * péor.éw - pSor (cf. | = W o,
«fleuver, qui devient en copte 100¢p (S.) == j66r -< *i66r.éw - iotr.éw). Sur ce
qualitatif régulier (phonétiquement), ou sur 1’état pronominal *pdir-&f -
pdor-éf, ete., on a refait un infinitif analogique : nwwre : pwp.

4 Quelle que soit I'origine de ce . Est-ce 2" (Cf. Sarcophage du Musée du Caire,
le ¢ de Vinfinitif féminin qui est propre & cette no 28.083, coté 3.
classe de verbes ? Est-ce un simple élément ) Ce nom d’une partie du corps est voca-
de liaison ? Ce point est encore un objet de {isé comme 6ROG1 «hras»,
discussion.
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L’infinitif normal perdant son r final, on aurait dii avoir * nwwe - ptr,
comme o.. 1 eu wwnc < ppr. I fallait rattacher I’une a 1’autre deux formes
(infinitif et qualitatif) qui, par suite de leur évolution phonétique, donnaient
Pimpression de correspondre & deux verbes distincts (). L’alignement s’est

fait sur le qualitatif, ot le ¢, deuxiéme radicale, avait normalement disparu.

27. {) Ler (=) et le ¢ (m), en finale, aprés voyelle, accentuée ou non,
tombent. Ainsi wwiic = ppr; 2ko <= hgr; cwre < sbt «rire», etc. On ne
devrait donc pas avoir un seul infinitif du type 162&r ou 162ét. Or nous en
connaissons un bon nombre de ce type qui présentent, en copte, un ¢ final :
2W°TP, COTP, TWKP, X.DKP, (DGP, CA2P, TW2p, ou unt (1) final : cwwrr,
2nr 3 ete. L'histoire de ces mots est donc A faire. Deux hypothéses sont
possibles :

10 Ou bien on a affaire 4 d’anciens quadrilitéres en j final. Cet j, avant de
disparaitre, aurait protégé le ¢ final. C’est ’explication qu’a donnée Spiegelberg ;
20 ou bien ces infinitifs ont été refaits directement sur les qualitatifs dans

lesquels le r s’était conservé. Chaque cas devra &tre examiné séparément.

28. ») Des dérivations par préfixes, que la phonétique avait rendu mécon-
naissables, ont été rétablies en employant, de nouveau, ie méme procédé de
dérivation de la méme racine.

Par exemple, dans les Textes des Pyramides, les verbes ayant comme pre-
miere radicale un w ou un j perdent réguliérement, par un mécanisme pho-
nétique, cette premiere radicale faible dans la forme factitive en -s ([l) initial.
Le fait a été relevé dans nos grammaires, mais ’on n’a pas précisé qu’il
s’agit 1a d’une régle, dans les Textes des Pyramides ?). On a, par exemple :

ﬂﬂ: ssh, factitif de \[]3 wsh, Pyr., § 288, 698, 1239, 1680 (?);

] sb (var. = iQ ), factitif de Y —— |{] web, Pyr., § 20, 372, 457,
838, 841, 921, 951, 1116, 1164, etc., sans aucune exception;

1) Le Wérterbuch sépare au contraire ' Erman, Aegyptische Grammatik, 4¢ éd.,
nwwpe de Ba 1. I, p. 564 : « wohl nicht § 270; Lefebvre, Grammaire de [’égyptien
mit Kopt. n(DTL;’G zu vergleichen ». classique, 2¢ éd., § 226. Rien sur ce point

2) Le r provenant d’un ancien d () se dans 1a seconde édition de 1’Egyptian Gram-
maintient toujours en finale. mar de Gardiner, § 275.
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“’ }\ sds, factitif de } l }\ wd>, Pyr., § 514, 704, 610, 1620;
ﬂ&l M sod, factitif de ;ﬂﬁ] w:d, Pyr., § 509, 565, 695, 696, 704;
ﬂ? _1 stz, factitif de } = | wtz, Pyr.. § 1148, 1759, 2081, 2087;

N2 s(i)p, factitif de | ¥ i(i)p, Pyr., § 380, 1471 @,

29. Cette disparition de la consonne (faible) initiale est d’ordre phoné-
tique : il y avait sans doute formation d’une diphtongue. I en est de méme
dans la formation nominale en m- () préfixe, quand les radicaux sont en w
(M) ou en j (1) initial. On a, par exemple, = a ¥, mrh.t <huile», formé sur
wrh «oindre»; 7 Y\ 4 m:xq.t «échelle», formé sur j>q «monter» (2. Dans cette
formation qui est morte de bonne heure, il n’y a pas eu refacon ultérieure,
avec rétablissement de la premiére consonne. Le procédé de formation du
factitif en s- initial était resté vivant, au contraire. On 1’a donc appliqué de
nouveau aux mémes radicaux, mais cette fois en rétablissant la premiére
consonne faible. Peut-étre a-t-on voulu faire apparaitre plus clairement ainsi
le caractére factitif de la forme en s-, que la disparition (phonétique) du w
avait pu masquer. C’est de cette maniére que 1’on a pu avoir | § {19, forme
réguliére, en remplacement de (I[|©. Le fait devra é&tre daté avec précision;
il apparait dés la XII® dynastie. Inutile de donner toute la série de ces
refagons, le principe seul nous important pour le moment. Mais ce sera trés
intéressant, dans une grammaire ou un vocabulaire historique de 1’égyptien

ancien, d’arriver & préciser la date de ces reconstructions secondaires.

30. 9) cwwr, en fayoumique, en face de ¢w (S.) : oy (A.), est un
infinitif refait sur le qualitatif du type cecr.

31. B) Dans les qualitatifs du type -wovyr, -HOYT, en face de -wovy,
-HOY', la voyelle devrait &tre bréve, puisque la syllabe cessait d’étre ouverte,
comme il arrive dans c20yopr en face de c20vywp. L’analogie nous
impose indfiment une voyelle longue.

1) On a aussi [] q :_’ § 1191-1192. Est-ce 2) Erman 4, § 183-185; Lefebvre 2, § 160.
une forme déja refaite, ou bien s’agit-il d’un Dans cette formation, il n’y a pas eu refagon
prothétique mal placé ? Nous ’avons dans postérieure, avec rétablissement de la 1*¢ con.

B §380, qui a pour variantes " sonne.
llan el

etﬂ
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32. Naturellement, il faut noter que ’analogie n’agit pas du tout d’une
tacon uniforme et générale. Telle reconstruction a paru nécessaire dans tel
mot, et n’a nuillement été réalisée dans tel autre mot de méme type. On n’a
pas reconstruit un infinitif * 2k 0p sur le qualitatif 20xep (B.); on a conservé
2k0 1. On n’a pas davantage refait un infinitif * @ywwne sur le qualitatif
WOoOI; WWIile a été maintenu. Au contraire, on a reconstruit 1’infinitif
rnwwpe sur un qualitatif * noop qui s’était perdu.

Les raisons de ces traitements différents nous échappent le plus souvent.
On peut dire toutefois que les plus couramment employés sont restés les
plus immuables. Dans toutes les langues, les formes les plus anormales sont
précisément celles dont ’emploi est le plus usuel; leur fréquence méme

rendait leur anomalie moins choquante.

33. D’une fagon générale, les verbes irréguliers sont ceux :

10 Qui sont déformés par 1’application des lois phonétiques;

20 Qui sont des épaves de formations disparues.
Lorsqu’ils ont subsisté sans subir de réajustement analogique, c’est :

a) Parce qu’il était impossible de les régulariser;

b) Parce que, étant trés employés, ils étaient aussi difficilement rempla-
cables.

111
LES SUBSTANTIFS

34. A) Le féminin. Il est souvent, dans les substantifs, une refacon ana-
logique. On ne trouve plus, en copte, parmi les substantifs et les adjectifs
(ces derniers, d’ailleurs, sont de méme formation que les premiers) qu’un
nombre restreint de féminins de formation ancienne.

L’inventaire général de ces formes reste & établir, avant que 1’on puisse

1) Le qualitatif soxep est conservé seulement en bohairique.
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déméler exactement celles que P'on peut attribuer A 1’action de ’analogie.

Je citerai seulement :

35. a) cwne «la sceur», féminin de cown «le frére». Cest un fémi-
nin refait, car il ne peut venir du radical trilitére *sni (soni), lequel a
donné réguliérement le pluriel masculin cuny < sné.jew (. Bon nombre
de féminins de ce type doivent étre dans le méme cas. Cf. @ywme, féminin

de wom (2,

36. &) Dans les mots d’emprunt, on a fabriqué des féminins analogiques,
dépendant uniquement de la nature de la voyelle placée en seconde syllabe
dans le mot emprunté.

On a, par exemple, le féminin wykcepe « compagne», tiré du mot wrnp
«compagnon» --an. Le e long (n) du copte a été traité comme s’il s’agissait
d’un e long égyptien en syllabe ouverte, tel qu’il s’en trouve dans les mots
ol cette seconde syllabe est ouverte par un suffixe j. Ce { qui, dans la forme
féminine, ferme 1a syllabe (sbéri.8t) amene, en phonétique égyptienne,

; en contact direct avec r, le redouble-

~

P’abrégement, puis, aprés chute de
ment de la voyelle précédente, accentuée. Le mot a le méme traitement que
wrecTe, féminin de @i,

Le mot grec oJamp est devenu, en égyptien, un féminin : carcepe :
caoepl, que ’on a également fabriqué par analogie avec les mots présen-
tant, en copte, un e long (1) dans la seconde syllabe accentuée.

37. 3) Dans eamaoyar «da chamelle», mot emprunté (masculin :
GAMOYA), on a transformé la voyelle longue ou (0vy) en consonne (w) et
Uon a raisonné, inconsciemment, d’aprés la proportion : eaMayai est &
SAMOTA comme xpauvl est & AMOYN et yauri & NOYH.

38. B) Le pluriel. Les formes assez variées du pluriel ont donné lieu a
de trés nombreux déclassements analogiques. Au pluriel une méme finale,

0 (0), par exemple, a fait passer bien souvent un mot d’une certaine caté-

' Je renvoie aux discussions de Devaud, comme le montre le vocalisme war de

Sethe et Cerny. I’'akhmimique.

2 Le mot est wom, et non e,
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gorie dans une autre catégorie, ou il n’avait que faire. Le relevé complet des
formes de pluriel que les dialectes nouvellement découverts multiplient d’une

fagon trés intéressante, méritera une étude spéciale.

39. Citons seulement les mots composés qui sont terminés, en copte,
par un o, représentant 'adjectif "~ Y\ «grand». Hs ont un pluriel régulier
en o1. Ex. : 2xx0 «vieillard », plur. 2xxo01. Mais il est fréquent que ce plu-
riel régulier soit remplacé par un pluriel analogique en -wovy, du type po
«bouche», plur. pwoy. Ainsi ci1epo a pour pluriel analogique eicpwoy
dans tous les dialectes, alors que sa finale -<i: exigeait, phonétiquement, un
pluriel * ciepon.

Ces changements de classe différent, pour un méme mot, d’un dialecte a
’autre.

WMMO «étranger», a pour pluriel wemMmMmwoy en bohairique, mais
en akhmimique on a @MMAT.

PPO «roi», a pour pluriel ppayovy en sahidique, mais en akhmimique, on
a PpAal.

Quelquefois un méme dialecte prend les deux formes, pour un méme
mot. Il y a eu hésitation de la part des scribes, ou bien il s’agit de textes de
dates différentes. Par exemple : pAMAOL et pAMA®OY, en bohairique.

40. Toute la série des pluriels qui ont survécu en copte dénonce un
grand nombre d’actions analogiques, qu’il n’y a pas lieu de dénombrer ici.

Le mot a20 «irésor»--che, a pour pluriel dans tous les dialectes a2wyp.
Que vient faire ici ce 7 (p) final ? On a cherché (U 4 expliquer sa présence par
des raisons d’ordre phonétique. Je crois qu’elle est purement analogique.
On a eu la proportion : aA2wp est & A20 (==chc) comme 2TWYP est & 210
«cheval » (htr) ). Dans ce dernier cas, le r du pluriel est primitif, correspond
a une réalité; dans le premier, au contraire, il est analogique.

41. Les mots empruntés ont recu souvent un pluriel égyptien purement

analogique. Citons seulement le pluriel MexaTe de mexaw T «toit». Ce mot

) Devaud, Sethe, Cerny. cuté cette représentation des faits par ume
2] De Saussure, dans son Cours de linguis- quatriéme proportionnelle. Je 1’emploie ici
tique générale (1916), p. 227 et suiv., a dis- simplement parce qu’elle est commade.
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sémitique (o9r) a recu le pluriel des mots égyptiens dans lesquels la voyelle
longue est due & un suffixe j. L’existence de ce suffixe entraine, au pluriel,
I’abrégement, puis le redoublement de la voyelle accentuée. On a donc
melddte (aboutissement régulier d’un prototype * meldti.ew) comme si le
singulier avait été * meldtei.

C’est de la méme fagon que, dans 1’arabe d’Egypte, des mots empruntés,
tels que «journal » ou «cartouche » ont re¢u le pluriel brisé normal des qua-

drilitéres proprement arabes : garanil et caratiche.

IV

PREPOSITIONS

42. Je citerai deux exemples seulement. Les deux prépositions grecques
wapd et xard ont été adoptées par le copte 1). Mais on leur a donné une
forme suffixale napapo-, kaxrapo. Celle-ci est simplement copiée, sur
I’exemple des prépositions proprement égyptiennes, dont la forme suffixale
est trés régulierement du type ¢pou, 2apod, ete. Ce suflixe, absurde et pos-
tiche, naturalisait, si ’on peut dire, des prépositions étrangeéres. Les prépo-
sitions s’empruntent rarement; ici ’adoption a été compléte. Nous avons
vu déja que, dans les substantifs empruntés, des féminins et des pluriels ont

été refaits sur le modele égyptien.

*
* *

43. Jai voulu simplement attirer 1’attention sur le réle de 1’analogie en
égyptien. C’est un sujet inépuisable, puisque tous les éléments de la langue
peuvent subir cette action. Comme dans le domaine indo-européen ou
roman, nous ne pourrons établir de lois phonétiques, en égyptien ancien,
qu’en tenant compte des faits d’analogie. Seuls ils permettent d’expliquer
les anomalies phonétiques apparentes.

Dans une grammaire comparée des dialectes coptes, que les découvertes
de nouveaux dialectes rendent nécessaire, nous devrons tenir grand compte
de cet important facteur d’interprétation.

! Ta date de 1’adoption nous échappe Peut-étre est-elle trés antérieure au copte.
9
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