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TRAJAN OU DOMITIEN ?

PAR

SERGE SAUNERON

Gauthier a attribué a I’empereur Trajan ) un certain nombre de cartouches
hiéroglyphiques relevés sur les murs du temple d’Esné, qui se présentent
sous les formes suivantes :
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L’examen de ces graphies, comme du contexte dans lequel elles appa-
raissent, m’a convaincu qu’il s’agit 12 en fait d’attestations de 1’empereur
Domitien.

a. La graphie B, comportant un ), figurant évidemment une voyelle,
entre les deux premiéres articulations du nom, rappelle en effet les graphies
du nom de Domitien, dont la voyelle initiale est rendue de cette fagon ¥
Il ne semble pas que le nom de Trajan comporte jamais, en hiéroglyphes,
I’indication d’un tel vocalisme entre les deux premiéres consonnes.

b. D’autre part, dans les textes des colonnes XV et XVI®), les cartouches
de forme @T‘;m,@f“m, se trouvent intégrés dans des hymnes ou

M Livre des Rois, V, p. 116-117, LIX. ) Sur cette numérotation, voir ma re-

® Ibd., V, p. 98, XLI; E. Drioton, T4 marque dans ASAE, 52, p. 37, note 1.
wpita oloysion, ASAE, 42, 172-173.
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litanies religieuses qui comportent & d’autres endroits le cartouche de Do-
mitien écrit sans ambiguité : 3 =17 %m.

¢. En troisieme lieu, une inscription de Karnak, récemment publiée (), a
été datée par son éditeur du régne de Trajan, sans doute sur la foi des lec-
tures de Gauthier. En fait, le cartouche, quelque peu abimé, se présente
sous la forme :

Varille a lu T le bras (} <<di), r le baton terminé par une téte de
bélier, et n(u)s les deux derniers signes, de facon & obtenir le nom Trajan.
Il faut cependant constater, sur le fac-sumile qu’il donne de ce texte,
qu’il reste en haut du cartouche, en lacune, un espace suflisant pour avoir
contenu un signe de I'importance d’un cadrat. Le texte paralléle & celui
dont nous parlons, et qui se trouve sur le jambage opposé de la porte qu’ils
servent tous deux a décorer, présente, comme premier élément du cartouche
correspondant, dont la suite a disparu dans une lacune, le signe § soit
la consonne ¢. Il est donc exclu que le groupe =+ puisse correspondre
a la lecture Tr, et ces signes entrent normalement dans une orthographe
du nom Domitien, le baton valant pour m¢<Zmd, auquel . sert de com-
plément phonétique &

d. C’est qu’en fait, Gauthier attribuait au signe T la valeur consonantique

M Vaniwie, Le Sanctuaire Oriental d’Amon a @ A moins de lire T simplement m, par

Karnak, ASAE, 5o, pl. XXII, et p. 168, valeur acrophonique de mdw,
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r . Il me semble nécessaire de lire ce signe mt. Cette valeur est logiquement
justifiable; elle vient de 1’ancien mdw, nom du baton sacré des divinités.
Des représentations, & Edfou et Dendara, nous montrent de ces bétons,
terminés par une téte de faucon (Horus) ou d’Hathor, que le texte qualifie
de mdw $ps®; nous avons la preuve de son emploi, quand il est terminé
par une téte de bovidé, avec la méme valeur mdw ®. Les textes nous parlent,
dés la XX¢ dynastie, des offrandes consacrées au baton sacré de Khnoum a
Eléphantine ). Ce dieu en possédait donc, a 1’égal de ses collégues divins,

YU E
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qui se terminaient par une téte de bélier ). Les textes nous parlent d’ailleurs
d’un baton sacré d’Amon, lui aussi a téte de bélier, dont ’image vaut pour
le signe mdw (©). "

®) Sans doute d’aprés Brugscr, Grammaire

Hiéroglyphique, p. 121, n° 192 : T = =
noter cependant que Leestus (Denkmaler,

fou 1, 269 ; Marierte, Dendérah 1, 28 ; Mythe
d’Horus, pl. XXI.
® JEA, 15, p. 82, note g. Sur la lecture

Text, IV, p. 28), a entrevu une possibilité

de lecture mt, avec les conséquences histo-

riques que cette modification comportait. 11

note malgré cela, page 35 du méme ouvrage :
=r.

® Crssas, Sur l'usage des bdtons de main

chez les Hébreux et dans I’ Ancienne Egypte, B.E.

13, 150-167 ; SeizceLBERG, Der Stabkultus bet-

den Aegyptern, RT, 95, 184-190; Zum
dgyptischen Stabkultus, RT, 28, 163-165;
voir également les graphies ll ’, etc. Fd-

mdw, voir ZAS, 31, 126-1 27 ; Ranke, Keid-
schriftliches Material, p. 29.

@ Papyrus de Turin, 53, 4 ; Garoixer, Ra-
messide Administrative Documents, p. 8o, 6-7.

®) Capart, Sur un texte d’Hérodote, CdE, 38
p. 220. Il est remarquable que ce genre de

‘béton soit attesté spécialement a Esné, pa-

tri¢ du dieu Khnoum, et & Karnak, capitale

du-dieu bélier Amon,
® RT, 25, 186.
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C’est donc ainsi & Domitien (T-mt-y-n-s) et non & Trajan (T'[r] y-n-s) que
nous devons attribuer ces cartouches d’Esné et de Karnak, et nous devrons
tenir compte de cette modification de lecture en particulier & Esné, quand
nous tenterons, en interprétant les multiples cartouches d’empereurs qui
parsément ses parois, de reconstituer I’histoire de la décoration de ce temple.

S. Sauneron.
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