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LES PREMIERS MOTS
DU CHAPITRE XVII DU LIVRE DES MORTS

PAR

M. EDOUARD NAVILLE.

11

Dans le 54¢ volume de la Zeitschrift (p. 4o) M. Sethe discute les premiers

mots du chapitre xvn du Liwvre des Morts, par lesquels commence le défunt :
~—

personnel de la premiére personne : Je suss Atoum. M. Grapow ferait erreur :

3, etil conteste la traduction de M. Grapow, qui voit dans %= le pronom

le pronom == veut dire c'est d mor qu’appartient le Tout.

M. Sethe est revenu la-dessus dans le 8¢ volume, et il nous dit que sa
traduction s'appuyait sur de si bonnes preuves qu'elle n’en demande pas
d’autres; cependant il n’est pas inutile d’en apporter qui proviennent de nou-
veaux textes. Il est vrai que dans I'intervalle j'ai publié un article sur la ques-
tion (Bulletin de TInstitut frangats du Caire, XVI, p. 229). Mais il n'est guére
nécessaire de s’y arréter; une note suflit : «En face des développements de
Naville, mes idées se maintiennent sans nouvel appui, pour quiconque les lit
bien (der sie ordentlich gelesen) et qni a le sens historique (und der histo-
risch denkt)». Me voila bien averli : je n’ai pas su lire T'article de M. Sethe;
et en oulre, sattaquer a ses idées, cest faire preuve de Iimperfection de mon
esprit; je n'ai pas ce sens historique supérieur qui me permet d’adopter d’em-
blée les idées de M. Sethe, comme au-dessus de toute discussion.

Quotique ce soit done une marque de faiblesse d’esprit, je reviens & ce que
jai soutenu précédemment, que == ne peut élre qu'une variante du pronom
~.» le pronom personnel je, je suis. Je m'appuierai sur les textes. 1l est faux de
dire que = est le lexte du Moyen Empire. La version la plus ancienne que

3b.
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nous possédions de ce chapitre, celle de la reine Mentuhotep, de la XI¢ dynas-
tie, lit 0, dans les deux passages. I est vrai que c'est un texte hiératique et
nous n'avons jusqu’a présent trouvé = qu’en hiéroglyphes, et cela dans des
textes tirés de sarcophages ou de tombeaux, comme ceux que Maspero a irou-
vés & Thebes et dans la nécropole de Memphis @, ou les deux sarcophages du
Moyen Empire qu’a publiés Lepsius ).

it encore dans ceux-ci il importe de signaler une exception grave. Le
défunt Mentuhotep avait plusieurs sarcophages, et tandis que dans 'un, que
Lepsius désigne par I, onlit (pl. 1) %2 2 W) el =24}, dans le sarcophage
IUon it (pl. 16) =2gpe=W 3 et 2 xp[5 - Comme nous avons 13 deux
textes écrits pour la méme personne, ce passage nous montre clairement que
== et 2 sont synonymes. On ne peut done pas dire que % soit la lecon du
Moyen Empire.

En fait de papyrus de la XVIII* dynastie, un seul, celui de Nebseni Aa a
== dans les deux passages; celui de Dublin (D. A), qui est de la XIX* dynastie,
a _ dans le premier passage et &\g dans le second. Il en est de méme
dans le papyrus Bb de Berlin, de date peut-étre encore plus tardive, et qui
a de grands rapports avec Da: 2 g dans le premier passage et % dans le
second.

En dehors de ces exceptions, Funanimité des papyrus de la XVIII* dynastie
et d'époque plus tardive lit b dans les deux passages. Aux treize textes
que jai collationnés dans mon édition, je puis ajouter les suivants, que je ne
connaissais pas alors :

D'abord celui de Nu, au Musée Britannique, le meilleur texte de 1'époque.
Nu était un grand personnage atlaché a la chancellerie; son pére s'appelait
Aménophis et sa mére Senseneb, du nom de la mére de Thothmds Ie; cela
nous reporte au commencement de la XVIII® dynastie.

Il en est de méme de celui d'louiya, le beau-pére d’Aménophis 11I; il ne
connait que le pronom 2 .

Mais ce qui me parait un argument irréfutable, c'est le fait que deux des
bons papyrus hiératiques de la XXI¢ dynastie, faits pour deux princesses tante
et niéce, remplacent dans les deux passages le pronom ;\‘b,je, par le nom

& Mission urchéologique frangaise, vol. 1, p. @ Leesws, Aelieste Texte, p. 24 et suiv.
1ha, 167, 210, 218,
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propre de la personne, Nesikhonsu est Atoum, et de méme Katseshni; et ce
qui est curieux, ¢’est quun papyrus appartenant a la ménie famille et de mé-
me époque le papyrus Greenfield a conservé, au lieu du nom propre, e pré-
nom | 2 . Tout cela nous montre de la maniére 1a plus évidente que dans
les deux passages du chapitre xvir le pronom %3, dans le petit nombre de cas
ot il est employé, est une variante de 2, le pronom de la premiére personne :
Je, je suis.

e ne discuterai pas tous les exemples que M. Sethe cite dans son second
article. Je ne songe pas & contester ce que M. Erman a établi dans sa gram-
maire (S 153) que les pronoms peuvent avoir un sens possessif; par exemple
le passage tiré d'un tombeau de Siout 7=\ T\ Y\ B 7 peut bien signifier :
les victuailles sont pour moi. En revanche, la phrase tirée du chapitre cxxm
Pabis | 3 T RIZG =) X ne se trouve avec celte legon, qui est in-
compléte, que dans ce papyrus; tous les autres ont des lecons fort différentes,
en particulier Nu.

Ce chapitre, qui se nomme le chapitre d’arrivée dans la grande salle qui
est celle d’'Héliopolis, est le méme que cxxxix, qui dans le texte de Turin s'ap-
pelle 'adoration d’Atoum. En effet, le chapitre commence par ces mots : Salut
a toi, Atoum. En outre, ce chapitre se trouve dans deux tombeaux royaux
comme introduction au discours final du chapitre cxxv, avec le titre : L'ar-
rivée dans la grande salle, et ces premiers mots : Salut & toi, Atoum, je suis

Thoth.

Si nous rapprochons ces différents textes :

N I3 =AM Z - WMIRER =N N
Po 13 =F | TRHAMMENNIAFNT=M 0

Pois [ Z ITHRHAMLEZ T ZESIMS

les citations différent par les personnes; les papyrus parlent & la premiére
personne, les rois & la troisime. Le sens général me parait celui-ci : je fais
entendre des paroles 4gées, c’est-a-dire ayant la sagesse de I'dge, contenant
mes directions que je donne (7" %y Az); et les tombes de rois : il fait
entendre des paroles 4gées contenant ses directions, il les donne aux jeunes.
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Le Page Renouf traduit ainsi : «I repeat the ancient ordinances and words as
a guidance wherewith thou shalt guide posterity», et Sir Wallis Budge : «I
give commands in the words of the divine aged ones, and moreover 1 guide
for thee the lesser divinities». On voit que ce texte n'apporte aucune preuve
quelcongue a I'appui de la thése de M. Sethe.

le ne discuterai pas les autres textes comme celui du chapitre cxxni, ol
M. Sethe corrige tous les textes qui sont [autifs, et au lieu de = il lit ==. Je
me bornerai & un seul o, d’aprés M. Sethe, jai cité & laux le texte et od, au
lieu de lire Jo suis le seigneur Atoum il faut lire Sp; est le Seigneur universel.

M. Sethe me semble avoir complétement méconnu le sens de ce chapitre;
du commencement & la fin e défunt s'identifie avec des dieux ou des person-
nages divins. Il nous explique qui il est et quelles sont les actions dont il
peut se vanter : Je suis le brilant, le frére de la brilante; je suis Osiris le
frére d’Osiris. . ... je suis Osiris, ce qui revient & plusieurs reprises; je suis
Osiris, je suis Anubis, le jour de Sepa, je suis le taureau, je suis R YR Y
..... je suis Horus T'ancien, je suis Anubis Sepa. . ... je suis Osiris. Aprés
Sepa, il y a l'indication de mots détruits, puis w % == = . On voit que tout le
chapitre est une série de phrases commencant par 2 yhou 2w ). Il est
évident qu'aprés ces mots 2 \p | " } 570 R - 2} cequ
manque, c'est  ~—J 2. Voili ce que M. Sethe appelle citer a faux. Je suis
Anubis Sepa, je suis le seigneur Atoum, je suis Osiris le grand. Clest ce qui
donne & la phrase sa suite logique et conforme & tout ce qui préceéde dans le
chapitre.

Mais non, il faut couper la phrase et y intercaler quelque chose qui n’a
aucun rapport avec ce qui précéde. Le défunt vient de dire : je suis Anubis,
et avant de dire : je suis Osiris, quelqu’un dira : Spa est le Seigneur univer-
sel; cela n’a rien & faire avec ce qui précéde et avec ce qui suil; en outre Spa
accompagne le nom d’Anubis : je suis Anubis Spa, puis je suis le seigncur
Atoum, je suis Osiris.

Le méme chapitre le cite déja une fois : Je suis Anubis, le jour de Spa, et
T'on en trouve de nombreux exemples dans le mémoire si complet de M. Kees
(Zevschrift, vol. 58, p. 79).

Je ne reviens pas sur ce que jai' dit dans mon mémoire sur le sens de -
o= \ ¢l seigneur Atoum», qui, d’aprés M. Sethe, serait erroné et unaegyp-
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tisch. Je crois que les exemples que jai cités du chapitre cuxxv, ot le défunt
invoque tantdt mon seigneur Atoum, tantdt Atoum tout seul, sont assez con-
cluants; il serait facile d'en citer d'autres. Mais je ne songe pas & nier que
Atoum soit le seigneur universel, et je crois avoir démontré que son premier
nom est = 7o [ay.
L ’
Epousrp NaviLiLe.
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