MINISTERE DE ['EDUCATION NATIONALE, DE L'ENSEIGNEMENT SUPERIEUR ET DE LA RECHERCHE

BULLETIN
DE L'INSTITUT FRANCAIS
D’ARCHEOLOGIE ORIENTALE

0
=
VL

0
W
)

BIFAO 20 (1922), p. 223-224
Charles Kuentz

Un nouveau collectif sahidique.

Conditions d' utilisation

L’ utilisation du contenu de ce site est limitée a un usage personnel et non commercial. Toute autre utilisation du site et de son contenu est
soumise a une autorisation préalable de I’ éditeur (contact AT ifao.egnet.net). Le copyright est conservé par |’ éditeur (Ifao).

Conditions of Use

Y ou may use content in this website only for your personal, noncommercial use. Any further use of thiswebsite and its content is
forbidden, unless you have obtained prior permission from the publisher (contact AT ifao.egnet.net). The copyright is retained by the
publisher (Ifao).

Derniéres publications

9782724710540  Catalogue général du Musée copte Dominique Bénazeth

9782724711233  Mélanges de I'Ingtitut dominicain d'études Emmanuel Pisani (éd.)

orientales 40

9782724711424  Letemple de Dendara XV Sylvie Cauwville, Gadl Pollin, Oussama Bassiouni, Y oussreya
Hamed

9782724711417  Letemple de Dendara XIV Sylvie Cauville, Gaél Pollin, Oussama Bassiouni

9782724711073  Annalesislamologiques 59

9782724711097 Lacroisade Abbés Zouache

9782724710977 277?272 ?27?7?77? Guillemette Andreu-Lanog&, Dominique Valbelle

9782724711066  BIFAO 125

© Institut frangais d’archéologie orientale - Le Caire


http://www.tcpdf.org

UN

NOUVEAU COLLECTIF SAHIDIQUE

PAR

M. CHARLES KUENTZ.

Dans ses études!V sur les anciens féminins collectifls en § ~, } | =, devenus
en copte des sortes de pluriels en u, M. Lacau, se fondant sur des séries sahi-
diques telles que Tooy tmontagne», pluriel Tovein, 20eim cvaguer, pl.
21MH, etc., a supposé @ un pluriel *Moyein de Mooy ceaur : le mot moy-
€l00y€ reaux», serait ce que la grammaire arabe appelle un «pluriel de
pluriel », formé sur *moyein exactement comme on a par exemple, en akh-
mimique : Tay «montagnes, collectif-pluriel voyier, pluriel de collectif
Toyieye. La démonstration est tout a fait rigoureuse. Peut-&tre n’est-il
cependant pas inutile de signaler que la forme *moyen ainsi reconstituée
par hypotheése est attestée par ailleurs.

Dans Psaumes 77, 16, le mot xeau» se rencontre deux fois, au singulier
et au pluriel : xai 8Enyayey Vdwp éx wérpas, nad xarhyaysy s woropovs
Udara. Les deux seuls textes connus de la version sahidique de ce passage
donnent ® :

A9l MMOOY EBOA 2N QYTMETPA-
AY® Adfi MMoOyerl (Var. MMOOYEif) 6NGCHT (106 H2ENEIEPWOY -

Les deux textes sont évidlemment fautifs, mais se laissent corriger sans
peine I'un par I'autre. Le psautier de Londres porte moyeri (arbitrairement

@ P, Lacav, Notes de phonétique et d’étymolo- @ Loc. cit., $ 111, p. 208; 8V, p. 81,
gie égyptiennes, § III (Les pluriels Tovieye ® Londres (Buoce, The earliest known coptic
el movyieve akhm., Ree. de Trav., t. XXI1V, Psalter, Londres 1898) et Vienne (Wessevy,
1902, p. 206-208) et § V ([éminins collectifs  Sahidisch-griechische Psalmenfragmente [Sitz~
en w final faisani fonction de pluriels en copte,  ungsber. K. Akad. Wiss. Wien, philos.-hist.
ibid., t. XXXI, 1909, p. 77-83). Klasse, 155, 1], Vienne 1907, p. 183).
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décomposé par I'éditeur en : moy ein), mais 'usage du circonflexe - dans ce
manuscrit est constant : on le trouve sur les voyelles finales accentuées, jamais
sur des consonnes; ainsi on I'y rencontre sur les collectifs en wn : royera 79,
10; 103, 13; pmer 79, b ete. Si fi est impossible, il faut donc lire a.
L’erreur peut d’ailleurs n’étre pas seulement une faute d'impression, mais
remonter au copiste ancien. D’autre part, au psautier de Vienne, mooyeisn
(décomposé aussi par I'éditeur en : mooy ein) est fautif, et puisque la publi-
cation certifie quil y a bien Mmooy sur le manuscrit, il faut choisir entre ce
Mmooy et le moy de Londres : suivant le principe de la lectio difficilis, nous
préférerons moy; le copiste ancien n’aura pas reconnu la forme moyein,
peut-étre déja archaique® et aura, tout en gardant le groupe eiri sans le
comprendre, corrigé moy en mooy. En tout cas, de la comparaison des deux
lecons, diversement altérées, moyeii et mooyein, se dégage sans doute
possible 1a forme de T'archétype : moyein.
La série est donc désormais compléte en sahidique :

MOOY MOYEIH MOYEIO0VE

Elle est d’autant plus intéressante que c'est la seule compléte jusqu'a pré-
sent dans ce dialecte, les autres séries ne donnant jamais que deux éléments
sur trois; une seule autre série compléte est connue ), celle de 'akhmimique :

TAY TOYIEl TOoyieye

Cu. Kuenrz.
Le Caire, b décembre 1q21.
) 9

") Une prenve que ce genre de formes com- logie et mauvaise coupe du mot (P. Lacav, loc.
mencait 4 ne plus étre bien senti, c'est que, cit., S1I1, p. 207 et notes 10 et 11).
A cdté du pluriel de collectif Moy etooye, le @ Consulter le tableau récapitulatif des for-
sahidique a Mmoy'ne100Yy e par fausse étymo-  mes, loc. cit., § V, p. 80-81.
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