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OSTRAKA DU FAYOUM

PAR

M. PIERRE JOUGUET.

MM. Grenfell et Hunt ont publié la premiére collection d’ostraka provenant
du Fayoum @. Geux dont on va lire le texte ont été achetés chez un marchand
grec de Médinet, mais leur contenu ne laisse aucun doute sur leur origine :
ils émanent tous du #résor ou grenier public de Théadelphie et ont di étre
ramassés & Harit, sur les ruines du village antique.

lls appartiennent & une classe de documents de type bien défini, mais d'in-
terprétation difficile, et que MM. Grenfell et Hunt ont comparés avec raison
aux ostraka de Sedment, publiés par M. Wilcken ?); mais ni cette comparaison
ni les indications fournies parlesseize exem‘p]airés @ que les éditeurs anglais ont
fait connaitre n’ont pu les amener & une explication plausible des deux groupes.
Si notre série ne donne pas la solution du probléme, elle fournit du moins
quelques éléments nouveaux.

On aimerait d’abord a la dater avec certitude. Nos vingt-six ostraka font tous
mention d'un méme personnage qui porte le titre d’exégéte d’Alexandrie et
le nom illustre d’Appien. Or, dans 1a préface de son histoire romaine, Appien
nous apprend qu’il était d’Alexandrie, et qu'avant de venir a Rome exercer la
profession d’avocat, il avait occupé les premiéres charges dans sa patrie :
els 7 mp@Ta Arwy & 77 warpids W), dit-il lui-méme en des termes qui peuvent
trés bien désigner la dignité d’exégéte, d’aprés Strabon, la plus haute magis-

® B. Grenrerr, A, Hunr, D. Hocarrd!, Fayiim ® Wineken, Griesch. Ostr., 11, n°* 1091-1125b,
Towns and their papgri , Egypt Explération p- 284-291.
Fund, Greco-roman Branch, London, 1goo, ® GrenrecL-Honr, op. cit., ost. n** 24-ho,
p. 317-332. En 1899, Wilcken ne connaissait  p. 327-330.
pas d'ostraka da Fayoum; voir Griechiesche &) App1an, Proem. 15 : vis 3¢ dv taira ouvé-
ostraka, t. 1, p. 22-23. La rareté de ces monu- vypaya, moAkoi pdv ioad:, xai abTds wPoé@nva,
ments dans cetle province a été diversement ex-  ca@éorvepov 'eimeiv Anwmiavés AreEavdpets eis
pliquée, voir GrexreLi-Hosr, op. cit., p. 46. T8 wpdTa frwy &y T warpldt nal Sinas év

12.
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trature de la cité ). Selon toute probabilité ®, Appien vivait au u° siécle et
écrivait sous le régne de 'empereur Antonin. Ce serait une séduisante hypo-
thése que de retrouver Thistorien dans l'exégéte de nos ostraka, mais une
hypothése favorisée seulement par une identité de nom qui pourrait bien é&tre
accidentelle. En effet, le souverain régnant n’est jamais nommé dans nos
ostraka et des considérations d’ordre paléographique nous porteraient plutdt
a leur assigner une date plus récente. A ce point de vue, il est facile, comme
nous T'avons fait plus bas, de les diviser en plusieurs groupes, mais partout
Iécriture semble présenter les caractéres de la fin du e, ou iplutét méme du
we siecle. I ne faudrait pas exagérer, il est vrai, la rigueur de conclusions
tirées d'un examen de I'écriture et, quand il s’agit d'ostraka, le petit nombre
de fac-simile publiés rend toute comparaison difficile, partant toute affirmation
imprudente. Mais ici I'impression que nous fait I'aspect extérieur de nos docu-
ments est corroborée par d’autres indices. Ghacun porte deux dates, I'unea la
fin, donnant I'année, le mois, et le plus souvent aussi le jour de la rédaction
du texte; I'autre, au début, donnant le chiffre de I'année ol des produits dont
il est question dans le document ont été récoltés. Ces deux années se suivent
presque toujours immédiatement ou sont exceptionnellement séparées par un
an d'intervalle, I'année de la récolte précédant toujours Pannée de la rédaction.
(’est 1a une régle absolue dans toute notre série comme dans tousles exemples
publiés par MM. Grenfell et Hunt. Si donc dix de nos ostraka (n> 3-13) sont
datés de I'année 1 et mentionnent les récoltes de 'année 7, il faut en conclure
que cette premiére année est la premiére année d'un empereur dont le prédé-
cesseur est mort dans la 7¢ année de son régne. Il n’y a pas dans le n° siécle
d’empereur quiait régné sept ans et 'on doit, pour en trouver, descendre jusqu’a
Gordien et aux deux Philippe. On ne peut songer & Gordien III : les plus
anciens de nos ostraka de I'année 1, sont datés du 8 Athyr; Gordien est mort
au plus tot dans le mois de février de 'année 2kl c'est-a-dire dans le courant

Pdopy ouvayopeboasémi tdv Bacidéwy{ Adpiavoi @ Appien dit lui-méme qu'au moment ol il
xai Avrwveivov) péypr pé o@dv émmpomebew  dorivait, la puissance de Rome avait duré goo
NEiwoay. ans, et celle des empereurs deux sidcles, ce

@ Srras. XVII, 1, G. p. 797: il nomme  qui nous reporte vers I'an 150 aprés J.-C.
'exégéte le premier : ce magistrat est le seul & cf. Curisr, Griechiesche Litteratur, 2™ éd.,
Alexandrie qui ait droit & la pourpre. p- 56o.
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de la septiéme année qui est comptée depuis le 29 aodt (1 Thoth) 243; c'est
du méme jour que part, selon la régle, la premiére année de ses successeurs
les deux Philippe, qui, salués empereurs au plus tot le oly février, ¢’est-d-dire
au mois de Méchir, n’ont jamais compté de mois d’Athyr dans la premicre
année de leur régne. La premiére année de'empereur Décius, successeur des
deux Philippe, et dont le régne commence en septembre ou octobre alig
(Thoth ou Paophi), est donc la seule qui convienne 1ci ), Nos ostraka, men-
tionnant tous le méme exégete, doivent étre d’époques assez voisines. Si done
les ostraka de année 1 appartiennent au régne de Décius, il est vraisemblable
que ceux desannées b et 7 doivent &tre attribués au régne des Philippe. Décius,
en effet, n’a régné que quatre ans et ses successeurs deux ou trois ans  peine.
1 est assez difficile, en revanche, de décider si les ostraka des annédes 2, 3, 4
sont antérieurs ou postérieurs & ceux de 'année 1. Dans le classement qui suit,
nous avons commencé par ceux qui sont datés avec certitude (ostraka de
année 7 et de 'année 1) et nous avons rejeté celui de I'année 5 & la fin parce
que la lecture du chiffre de Yannée est ici trés incertaine.

I est plus difficile-d'interpréter nos ostraka que de les dater. s sont tous
rédigés selon une formule semblable a celle des n> 24-ho des Fayidm Towns et
dont MM. Grenfell et Hunt ont, comme il suit, analysé les éléments.

1. Onoavpoi, OU Gnoavpod xeuns suivid'un nom de village.

2. yevn(pdrewr) SUIVI du chiffre d’'une année.

3. &id azpvaw suivi 'un nom d’un village situé soit au Fayoum soit ailleurs
(5{0‘5 xTqvdy peut dtre supprimé, ou remplacé par dia dnuociwy xTnvédy, did. idiov
xrnvoﬂs).

4. Un nom de personne au nominatif.

5. &ia suivi du nom-d'un tvprdrys ou d'un xryvorpé@os.

6. &y(or) plus rarement gdxxo: suivi d’un chiffre.

7. Une date.

Dans notre série le nom du premier village est toujours Théadelphie; dia
xenvew est quelquefois remplacé par 8ia Snpoolaw wrnvav, quelquefois omis, mais
on ne trouve jamais dia idlov xyvois; le cinquitme élément de la formule est

™ Les mémes considérations ont servi 2 ostraka des Fayim Towns qui appartiennent a
MM. Grenfell et Hunt pour dater avec certitude cette classe sont attribués par les éditeurs an
le n° 26 de leur série. Il faut noter que tous les milieu du me siécle.
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toujours absent; le nom propre, qui est partout celui d’Appien, est deux fois
au génitif et précédé de ovép(aros) (dans les n* 23 et 24); enfin les n> 6-g
présentent des divergences plus grandes : que signifient a la premiére ligne les
lettres Aex” qui précédentles noms de ®ino€éov xai Kupidhou? Quel est cet Héron
dont nous lisons le nom au datifavant celui d’Appien au génitif ? Ce sont 1a des
questions auxquelles il est difficile de répondre. On sait, d’aprés plusieurs
documents du mesiécle, qu'a cette époque les Sexdmparo: ou decemprimi jouaient
un role dans la levée des taxes en nature. Un papyrus d’Oxyrhynchos nous
apprend qu'ils avaient quelque responsabilité dans 'expédition de Yeugorv,
cette immense redevance en blé que ]'Egypte payait pour 'annone d’Alexan-
drie et de Rome, et M. Wilcken s’est demandé si, & partir du e siécle, les
dexdmparos n'avaient pas été mis a la téte de'administration des greniers publics ().
Il serait intéressant de trouver ici une confirmation de cette hypothése, et je
proposerai de lire & la premiére ligne des n® 6-q :
Aex(avrpaﬂsuév-rwv) Dixoévov xai Kupixrov.

Gette interprétation aurait 'avantage d’expliquer la différence capitale que
Yon 'trouve entrela classe d’ostraka que nous étudions et ceux qui proviennent
de la trouvaille de Sedment. Ce sont tous des documents du méme ordre, et
si dans les unsla mention du airoréyos se trouve & la place ol nous lisons dans
les autres les mots Gnoavpoi, Onoavpoi xajuns, cest que les premiers sont tous du
second siécle, c’est-a-dire d’un temps qui précéde I'établissement du décurio-
nat en Egypte, tandis qu’a Pépoque ol les autres ont été rédigés (milieu du
m° siécle) les dexdmpwror ont pris, aux dépens des oiréroyor, la premiére place
dans 'administration des trésors.

Quant au réle de Héron, il reste pour nous trés obscur. Dans les n> 34 et
35 de MM. Grenfell et Hunt, on voit aussi intervenir un personnage dont on
ne peut deviner la fonction. Il y a peut-étre un rapprochement a faire entre
le réle du Héron de nos textes et celui de I0poéas ﬁpwu de MM. Grenfell et
Hunt. Maisdel3, pour le moment, nous ne devons attendre aucune lumiére .

Au temps olt Ton n'avait aucun ostrakon du Fayoum auquel on pit les

™ Ox, I, 62; cf. WiLcken, Griech. Ost., [,  Hpwy Opoéws du n° 28. Dans ce dernier texte
p. 6a7-628. il s'agit soit d’un contribuable soit d’'un agent
® M n’y a, croyons-nous, aucune vraisem-  collecteur (wpdurwp).
blance & identifier le Héron des n* 6-g avec
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comparer, M. Wilcken avait proposé pour les ostraka de Sedment une expli-
cation qui paraissait fort plausible. Ces textes émanaient tous du bureau sur
Templacement duquel ils auraient été trouvés et qui devait &tre établila pour
contréler, 4 1a sortie, certaines quantités de blé ou d’'autres produits exportés
du Fayoum. Il ne fallait y voir ni des laissez-passer, ni des attestations données
aux porteurs, mais, & leur rédaction bréve jusqu'a Yobscurité, on y recon-
naissait de courtes notes prises au passage des convois par les agents du bureau
et qui devaient les aider a la rédaction de leurs registres (.

Cette interprétation ne pouvait valoir pourla série publiée par MM. Grenfell
et Hunt @, 11 était difficile de considérer des documentstrouvés dans lesruines
mémes des villages dont ils mentionnent le nom, comme des notes prises
dans un bureau situé, loin de 13, sur les limites de la Province. Pour les
textes de Sedment aussi, il devenait probable qu’ils avaient été écrits dans le
village dont le nom suit, aux premiéres lignes, le mot m'r'é)\oyos: cependant,
légerement modifiée, c’était encore la théorie de Wilcken quiles expliquait le
mieux; on ne devait plus les prendre pour des notes rédigées & la station de
contrdle, mais pour .des billets donnés aux 4niers au point de départ de la
caravane. Il n’y avait, au contraire, aucune raison de considérer les produits
auxquels les ostraka d’Euhemeria ou de Théadelphie faisaient allusion, comme
destinés & étre exportés. Ges pitces avaient 1'aspect de recus émanant des gre-
niers publics. En les comparant avec les quittances connues des sitologues, on
notait bien quelques différences : mais elles pouvaient tenira laraison du verse-
ment qui demeurait obscure. Les éditeurs anglais n'avaient donc & choisir
qu'entre deux solutions assez peu satisfaisantes : interpréter différemment les
ostraka de Sedment et ceux du Fayoum, ou attribuer au hasard I'amoncelle-
ment & Sedment de piéces venues de villes diverses ©.

Peut-8tre y a-t-il moins de difficultés dans I'une des hypothéses nouvelles
que notre série suggeére. A premiére vue, on serait tenté de considérer aussi
nos ostraka comme des quittances données & Appien, exégéte d’Alexandrie, par
le trésor de Théadelphie. Appien pouvait agir ici en simple particulier, et
acquitter un impdt auquel étaient soumises ses propriétés situées dansla pro-
vince. Il pouvait agir -aussi comme exégete : ne sait-on pas en effet que la

) Wiekew, op. eit., 1, p. 707. — @ Fayum-Towns, p. 319. — © Fayum-Towns, p. 320.
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commune d’Alexandrie, olxos wérews Axeéayspéwu, possédait des terres dans le
Fayoum? Un papyrus de Kasr el-Banat (ne sidcle ap. J.-C.) nous prouve qu’elle
avait acquis, par héritage probablement, celles d'un certain philosophe du
nom de Julius Asclepiadés. Une commission d’épitérétes ou intendants était
chargée de lesfaire valoir (Edaluwy Sapaniavos xai péroyor). Iexégete qui, selon
Strabon (), avait dans ses attributions T'émpeia 7w yonowpay n'était-il pas
comme l'intendant général de la Cité ? Naturellement les impéts dis par elle
aux greniers royaux pouvaient étre payés au nom de ce magistrat. Nos textes
rentreraient ainsi dansla classe des ostraka de MM. Grenfell et Hunt, interprétés
comme des recus. Maisil est clair, qu’aucune des difficultés signalées plus haut ne
serait levée par cette hypothése. On pourrait se demander, en outre, pourquoi
des quittances & la décharge de I'exégéte d’Alexandrie, auraient été trouvées
sur 'emplacement méme de la ville ou le paiement a été fait, c’est-a-dire en
un endroit ol il est possible sans doute, mais non nécessaire ni méme vraisem-
blable de supposer un bureau de ce fonctionnaire.

Les objections paraissent tomber si 'on accepte une explication inverse.
A notre avis, c’est le grenier public qui fait 1a livraison, non I'exégéte d’Alexan-
drie, et, nous inspirant d'une idée de M. Wilcken ®), nous verrions dans
nos textes non pas des recus de la main d’Appien & la décharge du trésor mais
des notes prises par les scribes du trésor et qui devaient servir pour établir sur
les registres 1'état exact des quantités de produits sortis des greniers du bourg.
A quel titre 'exégéte d’Alexandrie recevait-il du blé des greniers du Fayoum?
I n’est pas difficile de 1e dire. Strabon, on 'a vu, nous 'apprend que exégéte
avait dans ses fonctions 1'émipdhein 7av ypnofpaw; il y a longtemps déja que
Vargeset Franz ®) avaient compris qu'il s’agissait 14 d’un service analogue & celui
de I'annone, et Hirshfeld® pensait que cette fonction del'exégéte d’Alexandrie
avait été le modéle de celle des prfeects annone de la Rome impériale. Un
papyrus de Berlin nous montre que le transport de bié, pour le compte de
P'annone, était fait par des dnes, et nous connaissons des saxxo@épo:, c'est juste-
ment des dnes et des sacs qui sont mentionnés dans nos ostraka ©). Tous les

M) Staas., [ ¢. opinion dans Smmaiks, l’E'gypte province romaine,
®) WiLckex, op. cit., p, 707. p- 215.
©) Varcks, De statu Zgypti provincie romanee @ R. V. G.,p. 143.

p- 49; Franz, C.1.G; III, Introd., p. ag1. Méme & B, G.U.,t.I,n 15, II.
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textes de MM. Grenfell et Hunt peuvent s'expliquer pareillement aux ndtres,
comme des versements faits par les greniers de I'Etat. On n’y devine pas tou-
jours pour quelle raison le versementest fait, mais onsait que I'Etat, qui recevait.
des impdts en nature, faisait aussi beaucoup de paiements en nature. Quant
aux ostraka de Sedment, notre hypothése rend plus vraisemblable encore I'ex-
plication de M. Wilcken légérement modifiée par les savants anglais. Nous
supposons quau départ d'un convol, les scribes rédigeaient deux notes, I'une
destinée & rester dans les archives du trésor (ostraka de Théadelphie), Tautre
remise aux dniers qui devaient la laisser au bureau de la station frontiére, o
les quantités exportées étaient contrdlées (ostraka de Sedment).

Les copies qui suivent doivent beaucoup 4 la collaboration de mon collégue
et ami, M. Collinet, professeur de droit romain & 'Université de Lille.

On remarquera aprés le numéro d’ordre de chaque ostrakon, une lettre
majuscule. J'ai assignéla méme lettre a tous les ostraka qui semblent étre de la
méme main. Quand on peut hésiter et que les différences entre I'écriture de
deux piéces ne sont pas telles qu'on puisse affirmer qu'elles sont d’un scribe
différent, j’ai conservé & l'une des deux-la méme lettre, en la faisant suivre
d’un petit indice (A.).

Les monuments sont déposés a I'Institut francais d’archéologie orientale, &
la disposition des savants qui voudraient les examiner.

1. A, Onoavpe[8] xs(pns) V) Ocader(elas) dmd y(evnudrww) ¢ [(#rous)] @,
An’(vr):avbs éfny(n'rr}s) Teory
gvos sn'

(é5ous) T 6us6 ),

@ xw, I'w a la forme abrégée notée par Viereck, die Ostraka des Berliner Museum, Archiv fiir
Papyrusforshung, t. 1, p. bhg, Taf. F, mais il est placé & ¢dté du x, et non au-dessus de Ja ligne.
Méme remarque pour tous nos ostraka oli se trouve le mot xe(uns).

® E [] on voit encore des traces de la sigle 5. Dans tous nos ostraka aprés yevn(udrwy), il est
fait usage de cette sigle. Au contraire 'année ol le texle a été éerit est toujours indiquée par le L.

® L, ef. note précédente.

' L'indication du jour a été omise.

Bulletin, 1902. 13
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2. A. Onoavpoi () xsd(uns) Ocadel(@etas)
y(evnpdzan) & (évovs) Aw(w)zavo’s
Eny(nvis) Modyews &-
v(o:) n (?rous) { Gl

) @HCXZYPOVY, ainsi dans tous les ostraka ou ce mot est éerit en entier.

3. AL Onoavpoi mi((,ms) Gea-
Sex@elas dmd y(ev)n(udrav) V) & (#rous)
Aw(n’)mvbs éfny(n'rﬁs) Moy das-
)\w(v) ) 61}(0:) J
[(é{-rous) a’] ) Aﬁx)p n'

) Le sens du groupe n'est pas douleux, mais les lelires sont assez méconnaissables. Le trait d’abré-

viation qui est au-dessus coupe la derniére haste de Iy,
#) Ma premiére copie porte paydddou, mais, & un nonvel examen, il me semble que I'on doive lire

plutdt paydwie’. Maydddwy (gén. pl.), Maydwl... se trouvent comme nom d'impdt dans GRenrFELL-
Hoxr, Fayum Towns, 42, (a) 11, 4; 54, 13; 239; 316; 347. May3dAwy parait étre un nom de village
dans un ostrakon de Sedment, Wincken, Gr. ostr., 1, p. 291, n” 1124,

) Restitué par analogie avec les suivants.

h. AL Onaavpod xai(uns) Oe-
&|der@elas
s yevn(pdrwr) S (évous) Aﬂ(ﬂ)la-
vos| Eny(nris) Arxaps-
[as] &v(os) &
(é"rovs) o A&)p 7

) Le nom du village est complel mais je ne puis le déchiffrer avec certitude. Au commencement
de 1a ligne suivante, on apercoit les traces de deux lettres. La seconde est sans doute un s. En
comparant tout le groupe a celui que forme sur le n° 7 le mot Avxwpds la ressemblance me parait
parfaite, sauf pour Ja troisitme lettre dont il est difficile defaire un x. Mais on trouvera dans I'article
déja cité de Viereck des cas oit, dans le corps d'un mot, certaines letires sont remplacées par de purs

griffonnages (v. p. 452-453).
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5. A.. Onoavpod uai( pms) OcaderPelas
dmd yevn(poraw) S (éxous) A’r:(n'):avbs ény(nvis)
Ké6€a 8v(0s) Sn(pbaiol) &
(#70us) o' (&vous) 1) d6dp o'

@ L a4 pareille redondance dans les n 11, 12, 13 el dans Grenrurr-Husr, Fayum Towns, n* 21,

p- 325.

6. B. Aex” 1) Dixo{évov) xat Kuplidou yevn(udzwr) &' (&rous)

Sia wrn(viw) Aiwplas Ocader(eias)
prm mac@ou? ) Aw«z»mavof} dvoi S’
(#70us) o' @apeval) xn'
) Sexa(wpdrwy) dexa(wpwrevivrav)?

@ NACO”
OU

7. B. Aex’ U Dixo(dvov) xai Kuplihou yevn(pozan)
' (é"rous) dia mn(vﬁv> Kepxear@ews
950:38)@(81’0:5) ﬁpwm mac@' ! Aw«t»m—
avod bvor &

érous o Qapevarf an'

) dexa(mpwrwy), denampuwrevovrwy ?

@ MACO”

8. B. Aex” 1 Diro(évov) xai Kupiiov
yevn(pdraw) [{ (érous)| dia xrn(vaw) Boxp™ )
prm mac@'? ® Aw«:))mowoﬁ'

gvos &

(#vovs) o' @apevarh xn’

) Jena(wpwrwy), dexa(wporevorrwy) ?
) Lecture frés incertaine.
& Trés effacé.
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9. B. Aex” U @oho&évou xat Kvplirov
yevn(udzaw) ¢ (rous) ) did xrn(vaw) Tlaiews
@eaé‘ak@(e:’as) ﬁpwm wao
@' An{(i)miavoi dvos &
(¢v0us) o’ @apevart xn’
0 Aena(mwpdrwy), dexampwTeudrTwy?
@ Le chiffre de 'année est difficile & déchiffrer, mais I'analogie des numéros précédents confirme

Ia lecture ¢'.
to. G. Onoavpo nai(;ms) Ocader@eials]|
Aw(‘n')wgubs ny n‘rr)s) Ké€a
8v(ot) € (#r0us) o' (#rous) V) Dap(evar) @ xf
™ Cf. n° 6.

@ d)A; Panalogie des n” 12 et 14 confirme lalecon @ap(evard). D’ailleurs le trait ondulé au-dessus
de I'z est plus prés de I'abréviation usitée pour le 4 que de la forme abrégée de I'w. Cf. Viereck, Le.

11. G Onoavpoi xei(uns) Oeaderelas dmd
yeun(pdzaw) I (érous) Aw(w)zowbs &ny(nvis)
Td6ova V) 5»(01) £
(&vous) d{#rous) @ Qaperwl xf

@ Ma premiére copie portait TAKOMA, mais, aprés un nouvel examen, Té€ova me parail plus

probable.
@ Cf. n° 6.
12. (. Onaaupod xes(pns) OeaderPeias
y_svn(ya’rwv) 4 (é"rous) Aw(vr);avbs E’Eny(nrﬁs)
Zépr@ews 8v(or) S’ (2vous) o' (¢vous) V) Qap(evirl)) »f'
M CE n” 6; 11; 13,
13. G. Onaavpoil xe(uns) OcaderPeias

75»;7(;/.0;’1&)») ¢ &rous A—n(vr):avbs éfny(nﬂ)s)
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[Kepuna|d@ews V) 8v(os) o
[(&vovs) o' (&vous)] ) @apevarl x6

M Gf. n° 8 : les quelques traces de lettres qui subsistent avant la partie visible du mot, s’accordent
entiérement avec cette restitution.
@ D’aprés les numéros précédents.

14. D. Ona(avpod) Ocader@(elas) y(ev)n(udrarw) a' (érovs) V) dia
xrn(v(ﬁv) Anddawos @ Azmi-
avds éEny(nvofs) Alef(av&ps/as) aolx(xos) &
(#vous) B ()exelp ® xf'

M GHG/GGAA€A¢/rHA;. Cest du moins ainsi que j'interpréte, 1° par analogie avec len® 17
qui est de la méme date; 2° & cause du trait d’abréviation qui suit le @. En fait le groupe y» est si
mal écrit qu'a premiére vue, onle it &1, et qu’on serait tenté de transcrire Ocaded@eias Sia. . . Toute-
fois en comparant ce groupe avec le et de (u)exeip ala derniére ligne, on se persuade que cest hien
'H qu'il faut lire ici.

@) Suppléez wédews; cf.-WiLckex, Gr. ost., I, 1093, 1191, 1123 (ostraka de Sedment).

) €XEIP non douteux; la faule est difficile aexpliquer, mais voyez les n”* 15 et 16.

1. D. @na-(awpoﬁ) @saé‘ak@(s:’as) y(sv)n(ya"rwv) (1) o' <é"rous)
dia x-rn(v&”w) Modyews
Anmiavds e’frry(n’rﬁs) A)\eg(avé'ps/as) aa’x(xm)

4

‘@
(#vovs) B' pexelp xf'
M Gf. n° 14.
16. D.. Ona(avpoi) V) Oeader@(eias) yev ¥ (nudraw) o' (évovs)
dig x'rn(vﬁv)
M)a Armiavds éfny(n'rr)s)
™ QHCE
@ EN.
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Aksf(avé‘ps:’as) odunos B y }- (4]
(¢rous) B’ pexslp #f

@ Le début du mot odxxot est écril en surcharge sur d’autres lettres que je ne puis déchiffrer.

' On pourrait lire le premier chiffre 8’ mais je crois 9’ plus probable. La sigle qui suit parait
étre le signe de la fraction 1/2 suivie du petit trait qui dans tous nos osiraka accompagne lous les
chiffres. (Cf. Berl. Griech. Urk.,t. 1, indices des sigles.)

17. E. Ocader@ias yevn(pdswy) o (érous)
Jn(pom’wv) x-rn(vﬁv) ) Theews
Anmiovds e’fny(nw)s) A)\ef(ava‘pe/as)
8v(os) 0
(évous) B’ pecwpn xy’

18. E: Ocader@ias yevn(pdrwv) o (évovs)
Sn(poaiw) xrn(visw) Teory
Arxmiavds éény(nrﬁs) A)\ef(avé‘ps[as)
&v(os) &
(#rous) B peawpn xy'

1g. F. Ocaderelas yevn(udrwr) o (¢rous)
317(#00'/&)1;) x'rn(vﬁv) Anmiavds s’fn[y](n'rﬁs)
A)@Eav(:?ps:’as) Boveipews
8v(0s) S (évous) y' O &'

ao. F. Ocade)rPelas V)
000 & Ammiavds @)

() On allendrait yevn(udvov) et le chiffre de I'année; mais la cassure est ancienne. Gf. n° 22.
® Un petit trait horizontal, comme pour marquer une abréviation, ne parait étre quun jeu de
calame.
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é‘fn;/(nﬂ}s) A)\efav(?pe/as
Awxeopla(s) ©) Bvos y'

@) Je rétablis le s du génitif, of. Grexreri-Hoxt, Fayum-Towns, n° 35, p. 3a9.

21, F. OcaderPeias
020 & Ammi-
dvds éfny(n'rﬁs)
A)\sfavé‘psz'as
Ké6a dvos &'

29. G. Ocader@elas
020 & Ammiavds

e’fny(n'n)s) Akefavast'as
(2)

..............

émiaifrov dvos €

) La premiére ligne est compléte, cf. n° 20, a1.
® 1 faut sans doute suppléer le nom du village, mais je ne m’explique guére a la ligne suivante

Pépithéte émioripov.

23. H. I (#7ous) @apuoubl ¢ yevn(udsww) B’ (#v0vs) Ono(avpod)
xas(pns) Ocaded(@etas) W u(2) ¥ Sn(poatuwr) xrnvas(v)
Tedova con(nos) S’
6vo’y(a-ms) ) Ammiavod éfny(n-roﬁ')
A)\z-:f(avé‘pe/as)

n OEAAE-.

@ Cf. Viereck, Archiv., L, p. 451-052, et Talef E.

® KTHN, est trés visible; au dessus de la ligne, & droite du N, on voit un trait qui parail éire
Pamorce d’'un w, analogue & ceux qui sont dessinés par Viereck, le., Tafel F.

% ONO, T'o surmonté d'un trait courbe, tout & fait comme dans Viereck, l.e. Tof. F., lettre p,

¢. p.4b5.

BIFAO 2 (1902), p. 91-105 Pierre Jouguet

Ostraka du Fayoum.
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

—t3( 104 )ees-—

ah. H. T (rous) @apuoubh {' yewn(udzaw)
B (&rous) Bna-(aupoﬁ) wed(jens) Ocade)(@elas)
dia 31]((400'/(0») x‘rn(vcﬁv) -
sws o-a’x(xoz) n bvo’y(a‘ros) An-
wiavold éfny(nroﬂ) A)\eg(augps/as)
0 Cf. n° 23.

ah. L @ea&k(@e/as) ysvn(ydrw») g (é"rous)
A-rr(ﬂ')zavbs Enyntis A)\af(avé\pe/as)
Zepr@ews V) dv(os) &
(#rovs) &' @apevas§ ) ¢
M On pourrait hésiter entre Acpy@ews et eph@ews, mais cf. n° 12,

®) Ce mot présente & peu prés I'aspect qu'il a dans T'ostrakon 463, de Wilcken, en fac simile dans
Viereck, Archiv., I, p. 4bo, Tafel B, 11, cf. p. 453.

26. A. 2. Onoavpol xs(uns) Oca-
SerQeias Aw[w]:avbs
e’fny(n‘rr)s) Teory b’v(m)
g (é"rous) [e] Haxcb(v) x.] @
) Restitué d’aprés quelques traces subsistantes.

® AAX- K. L'empatement au-dessus du x doit étre un w avorté. Aprés le x on voit le début d’une
lettre qui pourrait étre un 6 ou un =.

Dans le méme lot, se trouvaient cing autres ostraka qui ne paraissent pas
pouvoir rentrer dans la série précédente. Voici les deux que jai pu jusquiici

déchiffrer:
a7. H. Sentiply Apwriy
16 xal Asovuaiou (sic) orpalT(nyod)
Apa-woe;"rov Ocuioov
xa} Tloéuawos pep({dwv)
a8. L ﬁpwv 6pa-ews

xad & dde(A@és) (wupod) (dprdfBas) B
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INDEX DES VILLAGES.

Amb)rawos (’mﬁ)\:s) 14 (Cynopolite). W. gr.0st., II, 1093, 1121, 1123 (Sedment), ¢f. I,

p- 716.

Boxp 8. Inconnu.

Bovoipis 19 (Héracléopolite). Fay. T., 329; W. gr. ost., I, 1125 (Sedment),
cf. I, p. 716.

Awwpla, 4,6, 20. Cf. Toixwpia, dans Fay. T., ost. 35.

....... émigruov 22, Inconnu.

OcaderPeln Tous nos ostraka.

Kepxeoii@us 7, 13 (Arsinoite). Fay. T., 329; W.gr. ost., II, 1100, 1114, 1194
(Sedment), cf. I, p. 716.

Kééa 5, 10, 21. Inconnu.

Maydaia 3 (De T'hébreu Migdol.) (Arsinoi’te). Fay. T., 38, n° 5; W. gr.ost.,
II, 11924 (Sedment), cf. I, p. 716 .

Moiy:s 2, 15. Arsinoite ? cf. Fay. T., 329.

és 9, 17, 24. Héracléopolite. W. gr. ost., 1106 ,"1116 (Sedment), cf. I,
p- 716.

I a 16, Arsinoite ? Fay. T. ost., 26, 33.

Zepi@ls 12, 25.

TdBoya 11, 23.

Teorv 1,18, 26.

P. Jouveuer.

™ Les fouilles que nous avons exécutées, cet  les ruines de Magdola dans celles que recouvre,
hiver, M. Gustave Lefebvre et moi, dans le le Kom dit aujourd’hui Médinet en Nehas, au
Fayoum, nous ont appris qu'il fallait voir dans N, 0. du bassin de Gharaq.

Bulletin, t. I1. 14
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