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UN INTERESSANT OSTRACON DE
LA XVIIIFE DYNASTIE DE THEBES

Mounir MEGALLY

L’abondance des documents hiératiques administratifs de la XIX¢ et de la XX° dynasties
permet d’avoir une idée assez claire de certains domaines de ’organisation administrative
¢gyptienne. Ostraca et papyrus, provenant principalement de Thébes, aident a saisir les
grandes lignes de plusieurs organes administratifs, de leurs rouages et des activités de
leurs fonctionnaires.

Le hasard fait qu’a cette profusion de documents s’oppose une pénurie de textes
semblables de la XVIII® dynastie. Certes il existe bon nombre de papyrus et d’ostraca
connus de cette période, mais leur quantité relativement réduite ne permet souvent pas
d’utiliser leurs maigres indications. L’on saisit aisément les indications méme peu claires
d’une période bien documentée, et le contraire est vrai malheureusement pour la XVIII®
dynastie. Ainsi, certaines données de cette documentation limitée, qui sont sans équivoque,
n’enrichissent cependant pas ’histoire de cette dynastie qui est surtout connue par ses
documents officiels et ses textes funéraires épigraphiques. Pourtant, isolée de ses origines,
I’administration de I’époque ramesside risque de ne pas étre bien comprise; son abondante
documentation serait encore mieux exploitée si on I’étudiait A la lumiére des données de
la XVIII® dynastie, époque a laquelle toute 1’organisation administrative a été renouvelée
aprés la Deuxiéme Période Intermédiaire. Aussi, il nous semble important de mettre en
lumiére tout document administratif intéressant de cette période méme si les indications
qui pourraient en €tre extraites nous échappent partiellement.

Dans cette perspective, un ostracon du Musée du Caire qui appartient a la premiére
partie de la XVIII® dynastie attire I’attention. C’est une piéce d’un «journal » de I’ad-
ministration de la Nécropole Thébaine et ses termes et données administratifs présentent
un intérét évident pour I’étude de ’administration au Nouvel Empire.

Cet ostracon de calcaire mesure 18 cm de hauteur et 15,2 cm de largeur. Il est complet
sauf aux coins supérieurs et en bas & droite (voir Pl. XXXV-XXXVI). 11 est écrit d’un seul
coté et le texte se compose de 12 lignes notées en noir. Quelques mots manquent aux
deux lignes écrites en haut (lignes 1 et 12) et peut-&tre également au début de chacune
des quatre derniéres lignes. Quelques taches d’encre sont visibles autour des lignes 2, 3

Lk
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et 4, et la secondc partie du texte est plus pale par endroits. L ostracon vient des fouilles
de Mond & Gournah et porte le numéro provisoire 170 Y. Autant que 1’on sache il n’a
été signalé dans aucune publication.

REMARQUES PALEOGRAPHIQUES :

L’écriture de cet ostracon est une écriture administrative, assez soignée dans la premiére
partic du texte ol ’on peut méme voir un certain souci de netteté surtout évident dans
les deux premicres lignes comme c¢’est I’habitude pour les titres. La deuxiéme partie du
texte est plus négligée ct les formes des signes sont plus rapides et abrégées; on remarque
que } et || y sont écrits dans leurs formes les plus abrégées de la XVIII® dynastie .
Contrairement a la premiére partie, olt I’on ne note que deux ligatures, il y a au moins sept
ligatures dans les quatre derniéres lignes du document de sorte que I’on peut se demander
si tout le texte a été écrit par le méme scribe.

Il est possible de situer ce document a la premiére moitié¢ de la XVI1I¢ dynastie. Outre
I’évidente ressemblance entre cette écriture et celle des ostraca administratifs de cette
époque ¥, les remarques paléographiques suivantes pousscnt A attribuer cet ostracon au
temps de Hatchepsout.

1) Il y a un point diacritique au-dessus d’un seul exemple du signe == (ligne 2) alors
que le second exemple (ligne 8) ne I’a pas. Ce point diacritique, qui apparait déja au début
du Moyen Empire ) pour différencier la forme abrégée de ce signe de signes semblables
dans I’écriture hiératique abrégée de 1’époque, se maintiendra. On en rencontre quelques
exemples 4 la fin du Moyen Empire (entre autre dans le pap. Brooklyn 351446 ) jusqu’au
début de la XVIII® dynastie (comme dans les papyrus Westcar, Golénischeff et Ebers) (),
Mais certains exemples sont écrits sans cet ¢lément, le scribe ne I'ayant pas jugé néces-
saire. En effet, la raison d’€tre des points et des marques diacritiques est le renforcement de
I’identité des signes et, en principe, ils ne sont ajoutés que 1a ot ils sont jugés indispensables.
L’étude de I’évolution de I’emploi de ces points diacritiques est importante car elle offre
des repéres de datation. Or, il semble qu’a la premiére moitié de la XVIII® dynastie,

1) Nous n’avons pas pu obtenir en temps voulu
le numéro de cet ostracon dans le Livre d’Entrée.
(2) Cf. Mbller, Hierat. Pal., TI, n°® 282 et 283,
et pour d’autres formes plus abrégées, cf. Megally,
Considérations pal., pl. 1X b (troisi¢éme exemple) et e.
B} Cf. les ostraca publiés par Hayes dans son
Ostraka and Name Stones from the Tomb of

Mounir Megally

BIFAO en ligne

Sen-Mat et dans JEA 46, 29-52.

W Ce point apparait déja dans les graffiti de
Hatnoub; cf. Moller, Hierat. Pal., 1, n° 326
(Hatnub), et aussi les exemples du pap. Prisse,

®) Cf. Hayes, A Papyrus of the Late Middle
Kingdom in the Brooklyn Museum, (pl.) VI, r° 58 d.

(6) Moller, loc. cit.
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’effort de rénovation de I’écriture hiératique par I’emploi de formes hiératiques plus
claires et plus complétes que celles de I’hiératique abrégé du Moyen Empire pour renforcer
Iidentité de signes (!), a réduit I'emploi des marques diacritiques. Par exemple pour ===,
on rencontre dans le pap. Ebers datant du début de la XVIII®¢ dynastic des formes avec
et sans point diacritique ), ce qui indique bien que cette habitude du Moyen Empire
tendait a disparaitre, ce qui fut le cas. Et il faut attendre la fin du Nouvel Empire pour
retrouver des exemples avec point diacritique (),

2) La méme remarque est valable pour 1’oiseau h tyw, qui est écrit deux fois ici
avec un point diacritique. Ce point qui apparait déja au Moyen Empire, a été ajouté dans
’hiératique rapide de I’époque, au-dessus de la téte de l’oiseau. On le rencontre par
exemple dans le pap. Brooklyn 351446 () et il a continué 2 étre employé jusqu’au début
de la XVIII¢ dynastie *. Mais il semble que les inconvénients du point ajouté au-dessus
de la téte — qui risquait de faire confondre ce signe avec d’autres signes d’oiseaux — ont
poussé les scribes 4 mettre ce point derriére le dos de I’oiseau. Les premiers exemples
connus datent de I’époque de Hatchepsout; on les rencontre sur des ostraca de Senmout.
Parmi ceux-ci on peut relever les exemples des ostraca 62 1° 2, 63 r° 2, et 87,2 (8 qui pré-
sentent une étonnante similitude avec nos deux exemples. Rappelons que dans les ostraca
de Senmout, les exemples de tyw h sans point diacritique sont plus nombreux que ceux
avec point (. Tl n’est donc pas étonnant — comme c’est le cas pour == — que ce point
disparaisse rapidement et ne réapparaisse que vers la fin du Nouvel Empire.

3) Cette ressemblance entre les signes de notre document et ceux de I'époque de
Hatchepsout se remarque également dans les exemples de | , |1, ® ainsi que les traits
verticaux de chiffres ¥, D’autre part, le trait inférieur de s dans ce document n’est
pas franchement horizontal comme a la seconde moitié de la XVIII® dynastie (12,

Ces points paléographiques semblent indiquer que ce document peut &tre attribué a
la premicre partie de la XVIII® dynastie, probablement au temps de Hatchepsout.

H Voir Megally, op. cit., p. 1 sq. (7 On peut y relever les exemples suivants :
(%) Ebers 102, 12 (exemple donné par Mbller). 67,2 et 4; 68,2 (7; 69, 2 et 3; 74 2ect 5.
) Cf, Méller, op. cit., 11, n° 326 (pap. Abbott). %) Ost. n°83, 4; op. cit., pl. XVII, pour le signe .
") Hayes, Pap. Brooklyn 351446, t° 61 b, (pl.) V. ¥ Ex. Hayes, op. cit., 73, 1 et 89; pl. XV et
() Cf. Moller, Hierat. Pal., 1, n® 190 sous la  XVIIL

référence « Golen. ¢ 16, 4 », (10} Cf. Moller, Hierat. Pal., 11, n°® 307; cxemples
“ Voir Hayes, Ostraka and Name Stones, a partir du temps d’Amenophis II.

pl. X111 et XVIIL
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TRANSCRIPTION :
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TRADUCTION :

1 Les gens qui étaient présents au travail aujourd’hui :
Le coté gauche de p3 ty () (I’équipe d’hommes ?)

(Les hommes du) Pr-shrw tailleur de pierre : 1

(Les hommes d’) Erment tailleur de pierre : 2 ouvrier hm" : 3
s (Les hommes de) Nefrousi homme 1 dito 1

(Les hommes de) Qaou-el-Kebir dito 1 dito 4

(Les hommes du) scribe Khdou dito 1 dito 1

Le cété droit :

(Les hommes du) scribe Amenhotep fils de Iouy  dito 1 dito 1
10 (Les hommes du) scribe Amenhotep fils de Rouy  dito 1 dito 1

(Les hommes du) scribe Parouy dito

Hommes absents des deux (cités 7) hommes
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COMMENTAIRES :

Ligne 1

Ce document faisait clairement partic d’une séric d’ostraca écrits le méme jour et se
rapportant au méme travail. Le participe perfectif wa employé dans le titre indique qu’il
a été écrit apres la fin du travail. Un document de ce genre ne porte d’habitude pas de date,
contrairement aux documents indépendants; & la place le scribe emploie la locution
courante m hrw pn « aujourd’hui, ce jour-ci » V. D ailleurs tous les documents semblables
du type «journal de travail », €crits sur ostraca, devaient étre recopiés sur un rouleau
de papyrus du type « journal », sous la date du jour, comme le prouvent les exemples que
I’on connait (),

De méme s’explique I’absence de terme technique précis employé comme titre, ce qui
figure d’habitude au début d’un document indépendant, comme o_ |, ¥ et ses variantes,

H] o () i) () M ‘e\ :“‘ (6),

e VAT 0 = ) etc. Dans les piéces courtes oll
Fae i —e

{(h Pour un exemple identique de la méme période
ou le texte commence directement par bk m hrw
pn, voir JEA 46, pl. IX, ost. n° 4 r° 1. On peut
comparer deux autres textes semblables, également
de la XVIII® dynastie : ost. Caire CG 25662 et
25663 = Cerny, Ost. hiérat. CGC, 3%, 74* et
pl. LXX. Etant un texte indépendant, le premier
porte une date en téte du recto suivi de b3k n hrw pn.
Le deuxiéme, écrit par le méme scribe, ne porte
ni date ni titre mais donne directement les rensei-
gnements sur les ouvriers en question.

2 Cf. les «journaux » ramessides provenant de
la Nécropole Thébaine dans Botti et Peet, 1/ gior-
nale della necropoli di Tebe, passim; Pleyte et
Rossi, Pap. Turin, passim; Gardiner, RAD, 38,
16 sq. 1l en va de méme pour les registres de
différents services administratifs comme le pap.
Ermitage 1116 A v° (voir Golénischeff, Pap. Ermi-
tage, passim) et le pap. Louvre 3226 (voir Megally,
Pap. Louvre 3226, passim). On recopiait également
les textes courts de ce genre sur des ostraca plus
importants. On peut prendre comme exemples les
ost. Caire CG 25542 et 25550 = Cerny, Ost.

hiérat. CGC, 37*; 38%; 41*, Le second, sans date
ni titre, porte un petit compte bref de lampes
données aux ouvriers de la nécropole : « coté droit:
7 lampes, c6té gauche : 6 lampes ». C’est & partir
de notes de ce genre que le scribe rédigeait son
compte final comme l'ostracon Caire CG 25542
qui est un exemple d’un texte final regroupant
plusieurs petits comptes; le scribe y note chaque
compte aprés une date et un titre approprié :
«ce qui a été retiré du magasin, etc...».

®) Ex. ost. Caire CG 25581 r° 1 = Cerny, op.
cit., 52*; Gunn dans Frankfort, Cenotaph of Seti I,
pl. XC (noté juste aprés la date), cf. Megally,
Notions de comptabilité, p. 54 et n. 4.

") 1d., op. cit., p. 54-5 et n. 1.

®) 1d., op. cit., p. 61 sq.

{6} Ex. ost. Gardiner 42 = Cerny et Gardiner,
Hierat. Ost., 1, pl. XVII, 1; cf. Megally, op. cit.,
p. 34.

() Ex. Spiegelberg, Hierat. Ost. and Pap.,
pl. XVIII, 138.

() Ex. ost. Caire CG 25746 r° | = Cerny, Ost.
hiérat. CGC, 90*,

45
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sont enregistrées des données homogenes, du méme type que ce document; le scribe note
directement 1’objet du texte, sans d’ailleurs se soucier de I’écrire en rouge (*). Ces scrupules
sont généralement respectés quand il recopie ces textes sur le registre final (2,

n> nrmt — Dans ce genre de document de la XVIII® dynastie, Particle défini précéde
d’habitude les substantifs employés comme titre (3), ce qui n’est pas toujours le cas dans
les documents, méme soignés, de I’époque ramesside %),

A la XVIII® dynastie, plusieurs termes s’employaient pour désigner les différents groupes
d’ouvriers qui travaillaient & la préparation des tombes ou a la construction des temples
dans la Nécropole Thébaine. Mis a part certains termes difficiles & comprendre comme
IRNT W D8 ou | 2\ e¥ & © ikw (i(whkyw) «ouvriers mineurs», ces
titres peuvent étre classés en deux catégories : ceux qui semblent indiquer des activités
ou des emplois précis, et ceux qui sont plutdt des désignations d’ordre plus général. On
pourrait supposer a quelles tdches correspondent les titres de la premiére catégorie, comme

SO L xR, TmT, ou MM @ étant donné que ces titres sont formés
sur les racines 3 (10, ()kn (10, §°d (12 et w3 (8) méme si les détails de ces activités
nous échappent parfois.

La deuxieme catégorie, par contre, désigne un statut juridique ou social ou exprime
une caractéristique ou une distinction, comme « Y\ < gh 3 (4, ~Y\ Do HhEaos,

(1) Ex. ost. MMA Field n° 23001.160, | = JEA
46, pl. X, n° 8.

2 On en trouve des exemples dans le papyrus
contemporain Ermitage 1116 A v° 3; 20; 33 ou
le titre n3 n $n'w est écrit en rouge.

) Ex. ost. MMA Negative n° CN 33, 2 = JEA
46, pl. IX n° 2 (B 1 mrw nty ...).

) Ex. pap. Brit. Mus 10054 t° 3. 14 (rmt irm. . .)
= Peet, Tomb-Robberies, pl. VIIL

G Ex. ost. Berlin 10621 v° 5, voir Hierat. Pap.
Berlin, 111, pl. 30; Urk. 1V, 1174-5; Wb. 1, 139,
10; Gardiner, Onomastica, n° 177.

) Cf. Hayes, Ostraka and Name Stones, p. 317.
Comme les trois titres suivants, 3 n’est pas inclus
dans le Worterbuch.

) Cf. Hayes, op. cit., p. 39.

@ Cf. Hayes, loc. cit.

®) Cf. Hayes, loc. cit.

(10 Pour 3, Hayes (op. cit., p. 37) propose le
sens «fo smooth», ce qui semble étre possible
d’apres les exemples du pap. Harris qu’il donne.
Le Wb. 1, 2, 13 ne cite que k :1 fj var. k
: e _a— 3" du Nouvel Empire comme étant un
« Ausdruck fiir <bauen’ u. d». S’agit-il du méme
mot écrit autrement ou de la méme racine? 1I se
peut que le titre 3™ soit lié a h ot } — 3w
(Wb. 1, 3, 9) qui semble étre le nom d’un outil
employé par les magons.

1) « Renforcer, consolider »; Wh. 1V, 306, 1.

12 « Couper »; Wh. 1V, 422, 13.

(13 « Supporter »; Wb. 1V, 448, 12 sq.

(14 Ex. Hayes, op. cit., ost. 69, 1, pl. X1V, p. 22.

(15) Ex, ost. MMA Field n°® 27057.2 1° 1; JEA 46,
pl. X1, 13; Megally, Studia Aegyptiaca, 1, p. 300 b.

BIFAO 81.1 (1981), p. 293-312 Mounir Megally
Un intéressant ostracon de la XVllle dynastie de Thébes [avec 2 planches].

© IFAO 2025 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

UN INTERESSANT OSTRACON DE LA XVIII* DYNASTIE DE THEBES 299

A T AN Q WO, — 3k {5 3k ©. On pourrait essayer de préciser le genre de
travail que faisait tel ou tel groupe sur le chantier d’aprés les renseignements tirés de
quelques textes. Mais I’état de la documentation ne permet pas de différencier avec certitude
tous ces groupes ni leur statut. D’ailleurs la tendance des scribes du début de la XVIII®
dynastie & employer des termes précis spécifiques va graduellement céder sous 1’usage
de se servir de termes généraux. D’autre part I’habitude des scribes d’abréger les titres
n’aide pas a la compréhension de certains titres. Par exemple, Arty est assurément ’abré-
viation de hrty-ntr et sdm-"§ peut €tre abrégé en sdm, mais le rapprochement entre rmg-ist
et rmt reste encore 4 démontrer, tout au moins a la XVIII® dynastie ot cette analogie ne
ressort pas d’une fagon évidente selon les documents publiés (), A partir de la XIX®
dynastie, a Deir el-Medineh par exemple, on remarque que rm¢ s’emploie peu, contrairement
au titre rmi-ist qui deviendra le titre par excellence de I’ouvrier membre de 1’équipe dans
tous les textes administratifs officiels ou non-officiels. D’ailleurs, vu son caractére solennel,
le titre sdm-"§ désigne les mémes ouvriers dans les textes lapidaires ),

Pour la XVIII® dynastie, on peut dire que — Xt était le rerme général pour désigner
les ouvriers dans les documents administratifs surtout quand ces ouvriers étaient classés
en différentes catégories comme ici (brty et pm’). Mais il reste & préciser deux points.
D’abord, rmt désignait-il uniquement les ouvriers égyptiens en opposition aux ouvriers
étrangers comme les prisonniers de guerre ? En effet, I’ost. 10621 de Berlin que nous avons
signalé, fait une nette différence entre deux catégories mentionnées ensemble :}:: lX‘E’
i MW SN ase 1} 4L © «les ouvriers de Iéquipe (rmz-ist) : 31 (hommes)
et les Khoriens : 31 ? (hommes)». Rappelons qu’un bon pourcentage au moins des
ouvriers dans notre document venait des villes de la Haute Egypte.

N

En second lieu, ces ouvriers égyptiens, provenant de différentes parties d’Egypte, avaient-ils
été appelés par le travail obligatoire a contribuer aux projets de I’Etat sur les chantiers de
construction a cette époque comme c’est le cas dans notre document (7) ?

wn hr bk m hrw pn — On remarque ici I’emploi du participe perfectif wn + Dinfinitif
3k pour indiquer le passé®. Cet emploi est rare dans les phrases employées comme

1) Ex, ost. MMA Negative n° CN 33, 2 = JEA Deir el-Médineh; cf. Community of Workmen, p. 99.

46, pl. IX n° 2. 6 Cerny, op. cit., p. 42 sq.
& Voir infra, p. 309. (60 Ve 3, cf. Hierat. Pap. Berlin, 111, pl. 30;
() Ex. ost. Berlin 10621 v® 3 (mentionné plus Urk. 1V, 1175.

haut). ) Voir infra, p. 306-307.
(% Cette analogie est acceptée par Cerny pour ® Cf. Erman, Neuaeg. Gr., § 377 sq.
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titre des documents de ce genre au Nouvel Empire (V). Dans ces titres on employait plutét

1’inﬁnitif de B2k comme dans 71* fj g"”‘l L
A e 7} -

[
p— " ) ou dans ® - .

. @), ou le substantif comme dans ¥ « o

). Comme tout titre, ces exemples n md1quent

pas un temps determme, mais le temps sous-entendu est le présent. Il en est de méme quand

4 ——

le scribe emploie un titre mentionnant uniquement les ouvriers, comme 3 3 < sl wo
c-— [l [ }

$AM0 ... 0 ou 7T 2 wH ... 0, ou indiquant également leur travail comme
-\\' k&)h r:w\lTl( “ (X)(S)
Le pronom relatif "™ _ . exprime pas un temps déterminé méme quand il est suivi de /i

‘\\,Iué %

Par contre, cette mention précise du temps par ’emploi du participe perfectif wn dans

ou leur dépendance administrative comme W,
-+ infinitif comme

les termes techniques administratifs est fréquente a la premiére moitié de la XVIII®
dynastie 1%, quand les scribes préféraient utiliser des formules plus exactes du point de
vue grammatical. Cette habitude ne survivra guére a la XVIII® dynastie (1.
L’expression du passé par le participe perfectif wn n’est pas en contradiction avec la
locution }\O'p:n m hrw pn «aujourd’hui» ajoutée juste aprés. Cet ostracon pouvait
avoir été écrit le jour méme mais a la fin du travail, quand le scribe avait regu toutes les
informations concernant la présence et 1’absence des ouvriers. Donc, tout en inscrivant
le terme « aujourd’hui», le scribe pouvait employer le passé. D’ailleurs, m Arw pn avait

un sens plus large :

non seulement «aujourd’hui» mais aussi «ce jour-ci» et «ce

jour-1a » 1% ce qui explique son fréquent emploi.

() Ceci apparait par contre dans le corps des
textes, ex.: Gardiner, RAD, 66, 12-13 (p3 6 hmww
wn shn m-drt 13ty); pap. Brit. Mus. 10052, 1, 18
et passim.

{2) Ex. ost. MMA Field n° 23001.48, i = JEA
46, pl. IX n° 4; cf. Wb. 1, 426, 3 sq.

B) Ex. ost. Caire CG 25662, 1 = Cerny, Ost.
hiérat. CGC, 73*; cf. Wh. 1, 427, 13 sq.

(" Ex. ost. Caire CG 25722 r° 1 = Cerny,
op. cit., 88%,

() Ex. ost. Toronto A 11 v° 20.

©) Ex, Pap. Turin n® 2072 v° 3 (inédit).

) Ex, ost. MMA Field n° 23001.48, 1-2 = JEA
46, pl. IX n° 4,

8 Treés fréquent, exx. ost. Caire CG 25517 v° 4
et passim; ost. DM 290 r° 1; Megally, Pap.
Louvre 3226, A r° 111, 8; B v° 1V, 5; A r° VII, 4;

A v° VII, 3; B r° IX, §, etc.

O} Ex. JEA 46, pl. 13 (ost. 20, 2).

(19 Nous avons déja signalé ce fait & propos de
P’emploi, a cette époque du terme wn dans la
locution comptable g “l . |M - h |~ spyt
wnt m-drt-f «le reste da (litt. ce qui etazt dans sa
main) » pour marquer le passé; voir Megally,
Notions de comptabilité, p. 35-86.

() Les locutions comme spyt wnt m-drt-f (note
précédente) ont été réduites plus tard a spyt (var.
wdst) m-drt X seulement, ex. : Cerny et Gardiner,
Hierat. Ost., I, pl. LX1V, 3, 1; ost. DM 267, ou
méme uniquement a ’adverbe m J «aupara-
vant », ex. ost. Caire CG 25539 | I 6 II 6.

2 11 est intéressant de remarquer la ressem-
blance avec la locution arabe ¢ s e ¢ «au-

Jourd’hui, ce jour-ci, ce jour-la» qui est employée
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Il semble aussi que la fréquence de la locution m hrw pn était en partie due au fait que la
date était considérée comme un élément indépendant. En effet, les scribes écrivaient la date
en téte du texte, souvent sur une ligne indépendante, détachée par ce fait du corps du texte.
Ainsi, dans un journal, seule la premiére d’une série d’inscriptions enregistrées le méme
jour porte une date, les autres étant introduites par m hrw pn ou ’'une de ses variantes;
celle-ci servait 4 reprendre la date notée au début V), Ainsi a-t-on pris I’habitude d’écrire
cette formule a la premiére ligne méme si la date figure juste avant (2, En outre, quand
le scribe écrivait le méme jour plusieurs ostraca concernant le méme travail, seul le premier
ostracon portait probablement la date, alors que sur les autres, elle était remplacée par
m hrw pn comme icl.

bk — Le verbe bk «travailler », employé intransitivement dans les documents de
type «journal de travail », prend un sens technique plus précis, celui d’« étre présent au
travail », contrairement au terme }:Y% wsf «é&tre absent du travail » ¥, Il est
intéressant de signaler ici un ostracon contemporain ou le scribe emploie, & la place de
bk, la formule nty mn :"\"\‘ﬁ“ﬂ* «ceux qui restent (au travail) », en opposition a nty
m wsf « ceux qui sont absents (du travail) » ). 11 est évident que la raison d’étre de ce
genre de document n’est pas la notation d’un progrés ou d’un volume de travail effectué

ce jour-1a *), mais uniquement la présence des ouvriers a leur poste.

Ligne 2

7 — Il est évident que le sens de la phrase 3 7, + | Z=im WY T dépend
de la signification du dernier substantif, écrit briévement sans complément phonétique
ni déterminatif mais uniquement par le signe-mot du phallus .—. Ce que ’on voit

exactement comme m hrw pn. Pour cette dernicre = Peet, Tomb- Robberies, pl. III et 1V; pap. Brit.

locution, voir Megally, Notions de comptabilité,
p- 63 sq.

() Exx. Pleyte et Rossi, Pap. Turin, pl. 111, 6, 8,
12, 15; 1V, 4, 8, 9; VIII, 4; voir aussi Gardiner,
RAD, 38, 16-39, 9.

(2 Ex. : ost. Caire CG 25662, 1 et 25663 r° 1.
Ceci se trouve également dans les textes officiels
et juridiques, ex. : JEA 23, pl. V, 2 et VI, 13, 14
(Adoption Extraordinary); pap. Abbott 5, 12; 7, 1

Museum 10052, I, 1 == Peet, loc. cit., pl. XII et
XXV. Cf. aussi Urk, 1V, 1966, 13; 1982, I1;
2031, 15; 2109, 12.

¥ Voir infra, p. 312.

" Ost. MMA Field n°® 23001.51 v° 1 == JEA 46
pl. II n° 17.

©) Exemples de documents ou le volume dec
travail du jour est noté : ost. Caire CG 25662, 1;
Hayes, Ostraka and Name Stones, n® 63, 1.
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en-dessous du signe semble étre le Fillpunkt fréquent avec le phallus Y. Ce Fiillpunkt aurait
son origine dans une forme trés abrégée du signe de ’abstrait, — (), qui depuis le Moyen
Empire apparait en dessous du signe du phallus dans certains termes comme x:
m-b3h et les expressions apparentées (¢), Mais on pourrait également se demander si le trait,
I, qui figure aussi en dessous du phallus dans les exemples hiéroglyphiques de m-bh
écrits Y\, ;" ), ne serait pas une interprétation hiéroglyphique de ce Fiillpunkt hiératique;
car d’une part ce trait, qui est habituellement employé comme déterminatif quand il figure
aprés les signes-mots, ne peut pas jouer ce role dans }\ —l’ m-b3h « devant » écrit norma-
lement Y, " ; et d’autre part la forme abrégée du trait est souvent écrite en hiératique
comme un point %), Pour ces raisons, il serait préférable de maintenir un point dans la
transcription.

L’absence de complément phonétique rend la lecture difficile; le manque de déterminatif
pose des problémes concernant la signification de Y\ 7. S’agit-il d’un batiment
ou d’un élément d’architecture dont on mentionne ici les deux cotés : wir i3btt « coté est »
et wit imntt « c6té ouest » (ligne 8) ? On pourrait alors supposer que le scribe avait oublié
de noter le déterminatif qui serait c3J ou [} par exemple. Mais on ne connait pas de
terme écrit de cette fagon qui désigne un batiment. S’agit-il d’une variante de wmt « portail »
qui s’écrit normalement % T, N=, Mz i} » et rarement « .3 ?0
La différence de genre entre notre terme masculin et ces mots féminins peut ne pas étre
vraiment problématique vu qu’ily a un exemple masculin de wmt : « 5 U"); néanmoins
il reste deux objections difliciles a surmonter : I’absence du w initial dans notre exemple
WA\ . et la différence entre — et — (&,

Cependant une autre hypothése semblerait plus satisfaisante. En effet, I’absence de
déterminatif est souvent remarquée pour le terme £y, écrit complétement 3. I\ | — NN
mais également, au Nouvel Empire, par le signe-mot — sans compléments phonétiques (¥,
T3y, qui signifie « homme » ou « maéle », peut €tre employé au collectif pour les « hommes »
ou les « gens» {19, S’agit-il donc d’un mot autre que rm¢, «les gens», écrit 3 la premicre

() Cf. Moller, Hierat. Pal., 11, n° 96 n. 3. G} Cf. Megally, op. cit., pl. XX f et g.
2 Le signe courant de I'abstrait étant trés 6 Wwh. 1, 307, 1 sq., cf. Gardiner, Nofes on the
fréquemment employé, sa forme la plusabrégée  Story of Sinuhe, p. 95.
ressemble souvent & un point en hiératique, voir ) Hayes, Ostraka and Name Stones, 32 (avec
Megally, Considérations pal., p. 36 et pl. XXa Particle p3).
(quatriéme exemple). @) Pour ces deux signes voir Gardiner, Eg. Gr.
) M-b3h-, dr-b3h, dr-m-b3h, etc., voir Wh., 1 (Sign-list D 52 et 53).
419-422. O W, v, 344, 12.
U W, 1, 420. W0 Wb, V, 344,13 «die Ménner = die Leute, u.di».

BIFAO 81.1 (1981), p. 293-312 Mounir Megally
Un intéressant ostracon de la XVllle dynastie de Thébes [avec 2 planches].
© IFAO 2025 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

UN INTERESSANT OSTRACON DE LA XVIHI¢ DYNASTIE DE THEBES 303

ligne, pour désigner le groupe d’ouvriers engagés dont il est question dans ce texte ?
Est-ce un terme technique plus approprié¢ que le terme général rm¢ « gens » pour désigner
le groupe d’hommes faisant ce travail dur ? On connait un terme de la langue classique,
ist, qui signifie « groupe d’ouvriers » (1) travaillant dans le chantier de construction. D’aprés
Post. 10621 v° 3 de Berlin de la XVIII® dynastie (%, ist désigne un groupe d’ouvriers
d’origine égyptienne, en opposition aux groupes d’étrangers engagés pour la construction
d’un temple a la Nécropole Thébaine sous les ordres du vizir Rekhmir’ (). Est-il un
synonyme dans le langage parlé du terme classique isz, ou a-t-il un sens différent précis
qui nous échappe ¢ ?

"= est l’orthographe abrégée habituellement employée depuis le Moyen Empire,
surtout dans les documents administratifs, de §| ,.—., §| Y\ .= w3t «coté» (). Si W 77
est le nom d’un élément d’architecture, w3t i3b1¢ (ligne 2) et wit imntt (ligne 8) seraient son
«cOté est» et son «cdté ouest». Mais si, vu les objections formulées ci-dessus, ~_ signifie
« équipe d’ouvriers », cette €équipe aurait selon le texte deux « ctés », 13btt et imntt, composé
chacun d’un certain nombre d’ouvriers. Cet exemple d’équipe ainsi divisée a la XVIII®
dynastie n’est pas le seul; les exemples en sont multiples (. Mais si notre interprétation
ici s’avére juste, cet exemple a I'intérét de montrer que chacun des deux groupes d’une

0 we. 1, 127, 12.

2 Hierat. Pap. Berlin, 11, pl. 30; Urk. 1V,
1175; voir supra, p. 298 et n. 5.

@ Cerny (Community of Workmen, p. 101) croit
que la premiére attestation d’isz date de la fin de
la XVIII® dynastie : « The earliest occurrence of
this application dates from the reign of Haremhab
when the gang was reorganized after the events of
Amarna. It is possible that the term {7 3t was
officially assigned to the gang rather than gradually
developing this connotation in the spoken language
of the Theban west side ». S’agit-il de la premiére
attestation de ce mot a4 Deir el-Médineh? L’ost.
10621 de Berlin- montre que ce mot est attesté a
la Nécropole de Thébes au moins a partir du
régne de Touthmosis 1II. D’ailleurs I’histoire de
Deir el-Médineh a la XVIII® dynastie n’est pas
encore écrite faute de matériel suffisant datant de
cette époque.

(4 Cette différence concernait-elle, par exemple,
le genre de travail des ouvriers formant le 3y ou
leur nombre? Dans ce texte il est question d’une
vingtaine d’ouvriers. L’équipe, ist, de Deir el-
Médineh par contre était formée d’un nombre
plus important de travailleurs plus spécialisés, par-
fois 60 (au temps de Ramseés V) ou méme 120
(sous Ramsés 1V) mais normalement entre 30 et
48 (au temps de Ramsés II), voir Cerny, Community
of Workmen, p. 103 sq.

B we. 1, 246, 17 sq.

) Voir Megally, Recherches sur I’économie, I'ad-
ministration, p. 267 sq.; Id., « A propos de la
dualité¢ dans I’administration au Nouvel Empire »,
Actes du XXIX® Congrés d’Orientalistes, 1973,
Egyprologie, 11, p. 58; 1d., Studia Aegyptiaca, 1,
p. 297 sq.; 1d., BIFAO 74, p. 163; 1d., BIFAO 75,
p. 180.
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équipe pouvait étre appelé i#. wit « coté ». En effet, en-dehors des documents de Deir
el-Médineh, tous les textes du Nouvel Empire faisant état de plusieurs corps de travailleurs
divisés chacun en deux groupes paralieles, n’emploient aucun terme spécifique pour
désigner ces groupes mais des formules dominées par la notion de responsabilité adminis-
trative, facteur principal dans la structure stratifiée de I’organisation administrative. Ainsi,
ne trouve-t-on pas un terme pour désigner les groupes ou parties d’une équipe mais des

oo

formules périphrastiques comme ~_ nty r-pt : «ceux qui sont sous les ordres de

" e
X » et « ceux qui sont sous les ordres de Y »; X et Y étant les deux responsables, scribes
ou chefs-ouvriers entre lesquels ’équipe était divisée (ps§) (' Ceci explique la fréquente
repétition dans les documents de ce genre de formules qui ne varient guére : « nty r-ht X »
et «nty r-pt Y », « nty m-" (var. m-drt) X » et «nty m-""Y » (2,

Mais comme toute expression périphrastique, ces formules sont peu pratiques. Elles
deviennent encore plus longues quand on y ajoute 1’'un ou I’autre détail sur le travail des
groupes d’ouvriers comme par exemple dans ’ostracon Gardiner 42 ou on lit sur deux

lignes successives :

TR TR TN T
AN 4 K Tt SNt

« ceux qui sont occupés au montant de la porte sous les ordres de X ... »

« ceux qui sont occupés au montant de la porte sous les ordres de Y ... » 3

Par contre, _ﬁl‘ « cOté » convient mieux a cet usage“); c’est un terme précis qui s’emploie

() L’ostracon MMA Field n° 27057.2, 1 qui
date de I’an 16 du régne de Hatchepsout-Touth-
mosis L (JEA 46, pl. XI n° 13) est le seul exemple
ou cette mesure officielle de division des membres
d’une équipe d’ouvriers est explicitement men-
tionnée; cf. Srudia Aegyptiaca, 1, p. 300 note a.

(2 Ex, ost. MMA Field n°® 23001.48, 1-3 et 6-7;
ost. MMA Field n° 270572 r° et v° 1 = JEA
46, pl. IX, n° 4 et pl. XI n° 13, cf. Studia Aegyptiaca,
I, p. 298 et 301-2.

) Cerny et Gardiner, Hierat. Ost., 1, pl. XVII, 1,
cf. Studia Aegyptiaca, 1, p. 302-3.

" Le mot Upc.: &5 «moitié, coté» (Wh. V,
191 sq. et 196-7) n’a pas €té utilis¢ dans ce cas,

peut-€tre a cause de |’acception mathématique de
ce terme technique employé dans les textes mathé-
matiques. Gs implique une identité parfaite et
surtout numérique des deux moitiés d’une chose
divisible, ce qui ne peut pas étre appliqué & une
€quipe d’ouvriers sujette a toutes les circonstances
de travail et d’absence, d’autant plus que le nombre
de I’équipe peut étre impair comme I’équipe de
I’0st. 10621 de Berlin qui avait 31 ouvriers (cf. supra,
p- 299). Nous pensons que pour cette raison,
le terme gs n’a été employé que trés rarement
comme dans 1’exemple de 'ost. Caire CG 25517
V, lignes 15-16, 19-20, 26-27, pour désigner la
moitié du total de toute I’équipe. Pendant quelques

BIFAO 81.1 (1981), p. 293-312 Mounir Megally
Un intéressant ostracon de la XVllle dynastie de Thébes [avec 2 planches].

© IFAO 2025 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

UN INTERESSANT OSTRACON DE LA XVIII* DYNASTIE DE THEBES 305

d’ailleurs pour désigner, entre autres, les cdtés ou moitiés du corps humain (V. 1l est
possible que la tendance des scribes a4 abréger au maximum les détails sur le travail
routinier qu’ils notent pour eux-mémes soit a 1’origine de ’absence de termes comme w3t
« cOté ». Par exemple, une équipe d’ouvriers qui travaillait au temple d’Abydos au début
de la XIX¢ dynastie était divisée en deux « groupes» nommés « droit», et « gauche »
mais le scribe qui inscrivait le travail de cette équipe omettait le mot signifiant « groupe »
et ne notait que « (le groupe) droit » et « (le groupe) gauche » sur 1’ost. 11292 de Berlin %),
Ceci se remarque aussi dans certains documents de Deir el-Médineh ).,

Les documents administratifs de Deir el-Médineh emploient d’habitude “’l“sl L;
rit pour désigner chacun des deux « groupes» de 1’équipe . Or, rit non attesté avant
la deuxiéme moitié de la XVIII® dynastie est le terme néo-égyptien pour «cdté» (. A-t-il
remplacé w3t, terme de la langue classique encore usité a la premiére moitié de la XVHI®
dynastie ?

Les deux wit, «cOtés», sont appelés ¢ | = =1 3btt et § 7 =1 imntt. "DBbtt, forme
employée a la XVIII® dynastie, est dérivé de la racine #3b qui signifie aussi bien « Est »
que « gauche » et « main gauche » ®. ’Imnrt, employé également a la XVIII® dynastie,
est dérivé de la racine imn qui signifie bien « Ouest » que « droite » et « main droite » (7,
Ainsi, les significations de ces deux adjectifs n’apportent pas d’éclaircissement a ce probléme.
S’il est question d’un élément d’architecture, il s’agit donc de ses deux cOtés, est et ouest.
On peut cependant remarquer que les deux autres c6tés de cette construction ne sont
pas mentionnés, & moins qu’il ne s’agisse d’un mur. On remarque aussi une prééminence
de I’Est sur I’Ouest, qui, quoique attestée ailleurs, est contraire a 1’ordre classique
qui mentionne 1’Ouest avant ’Est ().

jours il y a eu un certain nombre d’absences; le
nombre d’ouvriers des deux coOtés est devenu de
ce fait trop inégal, et pour y remédier provisoire-
ment il a fallu les répartir en deux « moitiés »; cf.
d’ailleurs Cerny, Community of Workmen, p. 108-9.

W we. 1, 248, 9.

& Cf. Hierat. Pap. Berlin, 111, pl. 30; Kitchen,
RI, 1, p. 128.

() Ex. ost. Caire CG 25550 = Cerny, Ostraca
hiérat. CGC, p. 41*. Souvent aussi les renseigne-
ments concernant les groupes d’ouvriers sont réduits
aux seuls noms de leurs responsables, chef-ouvrier
ou scribes, comme dans cet ostracon (lignes 7, 9-11),

) Ost. DM 124, 6; 197, 2 et 3; 247, 2-3; ost.
Caire CG 25509, 1, 18-19; 25521, 12 a; 25536, S;
Cerny, LRL, 15, 11 et 12, etc. Cf. aussi Cerny,
Community of Workmen, 101.

Bl Wb, 11, 400, 4 sq. (belegt Ni.).

©) Wb. 1,30, 1-31, 10; Faulkner, Con. Dict., 8;
Sethe, « Die agyptischen Ausdrucken fiir rechts
und links ... », dans Nachrichten ...
1922, 2, 197-242.

) Whb. 1, 85, 11 - 87, 13; Faulkner, Con. Dict.,
21; Sethe, loc. cit.

(8 Cf. Nachrichten ..

Gottingen,

. Géttingen, 1965, 2, 72-3,
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Si, par contre, il est question d’un £y, équipe d’ouvriers, divisé en deux « cotés » (wit),
izbtt et imnit seraient les noms donnés a ces deux c6tés pour les différencier. Si ceci s’avere
juste, les désignations § W , wamy et [W{  smhy des deux moitiés de I’équipe
de travailleurs 2 Deir el-Médineh (!, seraient une continuation d’une habitude des scribes
de la XVIII® dynastie. Mais les scribes de I’époque ramesside emploient, tout naturellement,
des termes néo-égyptiens. Smhy, comme on le sait, est le terme néo-égyptien pour
« gauche » (%, et wnmy est la forme néo-égyptienne de la racine classique /mn. Ici encore,
il reste 4 expliquer pourquoi le scribe a commencé par inscrire le c6té gauche avant le
c6té droit, alors que ’habitude était de donner la prééminence au coté droit ),

Si les termes w3t i3btt et w3t imntt de la premiére partie de la XVIII® dynastie sont les
précurseurs de rit smhy et rit wnmy de 1’époque ramesside, il faudrait voir si ces termes
étaient généralement usités a la Nécropole Thébaine ou non. Il faut attendre que la
documentation concernant ce sujet a la XVIII® dynastie soit plus complétement publiée
pour pouvoir le savoir. Alors, il faudra s’efforcer d’éclaircir un point important. Y avait-il
une incidence de cette désignation « gauche » et « droite » sur ’organisation méme du
travail des ouvriers sur le chantier *) 7 Cerny passe sous silence ce point 4 Deir el-Médineh.

Lignes 3-11
Les ouvriers étaient différenciés selon deux critéres, leur origine et leur catégorie.

L. Origine des ouvriers. — Pour réaliser les grands travaux comme le maintien du
systéme d’irrigation ou la construction de grands monuments, I’Egypte comme on le
Les

) Cerny, Community of Workmen, 101. deux cotés de I'équipe & Deir el-Médineh ensemble

deux formules i aa q k;ﬁh; 13 rit wnmy
et i_ssn qk;ﬂhg; 13 rit smhy étaient
trés souvent réduites a ﬁh; et ﬂk a 6“_\ ou
méme ﬁ\\ ou ﬁ et ﬂ\\ ou [l, Cerny, op. cit.,
102-3.

2 Wh. 1V, 140, 10 (belegt seit Na.). Ce change-
ment de vocabulaire signifiant la gauche est inté-
ressant. Ce fait concorde avec le sentiment général
— pas seulement en Egypte — que la gauche
avait un caraciére défavorable, contrairement a
la droite dont la racine imn d’ailleurs n’a pas
changé en néo-égyptien, cf. d’ailleurs Posener,
Nachrichten ... Gottingen, 1965, 2, p. 72 n. 10.

(% Quand les scribes enregistraient le travail des

Mounir Megally
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dans un seul document, ils commengaient d’habi-
tude par le c6té droit, ex. ost. Caire CG 25550
et 25623 = Cerny, Ost. hiérat. CGC, 41*, 63*.
Le recto ou la premiére partie du texte est parfois
consacré au cdté droit de ’équipe alors que la
deuxiéme partie est réservée au cOté gauche, ex.
ost. Caire CG 25542 v° col. I et Il =
op. cit., 38*. La méme habitude est observée en
dehors de Deir el-Médinech, voir ost. 11292 de
Berlin (supra, p. 305) pour une équipe de travail-

Cerny,

leurs & Abydos.

 Les deux groupes étaient-ils placés 'un au
cOté droit du chantier et 'autre au c6té gauche
par exemple?
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sait recourait au travail imposé (. D’aprés les documents de la XVIII® dynastie, c’était
le vizir qui avait la tiche de mettre sur pied les équipes d’ouvriers pour la construction
des temples, etc. (9. Ces équipes étaient formées d’ouvriers venant de toute I’Egypte,
recrutés par les fonctionnaires du vizir, certains ouvriers étaient « contribués » par différents
départements administratifs (). Nous n’avons pas beaucoup de détails sur ces longs
processus qui commengaient par le recrutement des hommes dans les différents villages
pour ensuite les regrouper avec I’aide des multiples agents dans les centres administratifs,
puis les répartir sur les différents chantiers. Il semble qu’une fois arrivés 14, les groupes
d’ouvriers étaient désignés par leur lieu d’origine ) ou par les noms des départements
administratifs desquels ils dépendaient . Certains groupes étaient désignés par le nom
du fonctionnaire responsable qui, semble-t-il, les accompagnait (®). Telles étaient en
général, dans les documents administratifs de ce genre, les désignations habituelles concer-
nant ces ouvriers et que nous retrouvons dans ce document.

Le ¢6té gauche comprenait cinq groupes d’ouvriers :

) ﬂi e = Pr-shrw (ligne 3) est un des départements administratifs qui s’occupaient
de I’agriculture (7). Cet exemple montre que ce département attesté 3 1’Ancien Empire,
ca[l © N f}, continuait & fonctionner encore & la XVIII® dynastie, quoique nous
n’en ayons pas d’autres exemples du Nouvel Empire apparemment. On le voit ici envoyant
des ouvriers pour le travail de la Nécropole Thébaine. L’absence de précision du lieu de

P

(I Cf. Hayes dans Cambridge Ancient History
(2° éd.), 11, p. 377 sq.; Id., Pap. Brooklyn 35.1446,

p- 131 sq.

k + nom de la ville + nombre d’ouvriers.

- \\

Cette formule est répétée plusieurs fois par exemple
sur un ostracon inédit de la XVIII® dynastie pro-

2) Ex. ost. MMA Field n° 23001.50, 1. 2 = JEA
46, pl. X1I n° 19; ost. Berlin 10621 1° 2 (cf. supra,
p- 299 et n. 6); JEA 46, p. 44.

® Par exemple pour les «contributions» de
certains départements administratifs a la construc-
tion de la tombe de Senmout au temps de Hatchep-
sout, voir ost. MMA Field n°® 23001.160 = JEA
46, pl. X n° 8 et pp. 35-6.

) La formule la plus simple était de noter le
nombre de travailleurs aprés le nom de la ville,
comme dans ce document; cf. aussi ost. MMA
Field n° 23001.39 v° 4 = JEA 46, pl. IX n° 6.
On employait aussi une formule plus longue :

venant de Deir el-Bahari; parmi les villes mention-
nées on peut relever fl Thebes, i ”:‘ o Armant,
A Je:aEdfou, R ﬂ;Quouset o) -}“Jee,

) Exemples de la XVIII® dynastie : ost. MMA
Negative n° CN 33, 4 et 9; ost. MMA Field
n° 23001.160, 2-4; 23001.107 r° 1, v° 3; 27057.4 =
JEA 46, pl. IX, 2; X, 8; X, 10; XI, 14,

6) Ex. Hayes, Ostraka and Name Stones, 22,
23, 34; ost. MMA Negative n® CN 33, 4 et 9 =
JEA 46, pl. 1X, 2.

- . [] rmsamsa @ _
™ Cf. Berlin 7722 (TN © \ ) = dep.
Inschr. Berlin, 1, p. 59; Wb, 111, 261, 5.
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ce département indiquerait qu’il était situé a Thebes; ¢’est peut-Etre la raison pour laquelle
le scribe I’a noté en téte de la liste.

2) |"“e 'Iwny, Armant (ligne 4) est une ville importante du quatriéme nome de
la Haute Egypte (1. Située & quelque 13 km au sud de Louxor, Armant est la derniére
ville mentionnée dans la série des villes de la Haute Egypte au sud de Thébes représentée
dans la tombe de Rekhmire’ et dont les responsables payaient leurs contributions au
bureau du vizir 2,

3) I:eﬂ; Nfrwsy (ligne 5) était située non loin de Khemnou (El Ashmounein),
chef-lieu du 15° nome de la Haute Egypte?). Cette ville importante, fréquemment
mentionnée dans les documents de la XVIII® dynastie ), était située & quelque 437 km
au nord de Thebes, donc en dehors de la zone sud de la Haute Egypte dont les contri-
butions devaient &tre payées a Thébes.

4) ge e Tbw, Qaou el Kébir (ligne 6) était le chef-lieu du 10° nome de la Haute
Egypte & quelque 275 km au nord de Thébes ). Les responsables de cette ville payaient
leurs contributions au bureau du vizir 4 Thébes.

5) Scribe Khdou (ligne 7). Ce fonctionnaire était le responsable du dernier groupc
d’ouvriers ou peut-€tre celui qui les accompagnait. Aucun renseignement n’est donné
en ce qui concerne le département administratif duquel il dépendait.

Le c6té droit comprenait trois groupes d’ouvriers, chacun désigné par le nom d’un
responsable dont le titre est en lacune; ceux-ci étaient probablement des scribes, comme
le scribe Khdou du dernier groupe du coté gauche.

Deux de ceux responsables portent le nom |ﬂ‘i‘ ] & ‘Imnhtp, trés fréquent a la
XVIII® dynastie () d’ol la nécessité de préciser la filiation de ces scribes. Le premier était
fils de | < L1 gp Twy "), et le deuxieme fils de as 1 $ L1 Rwy ®. Le troisi¢éme s’appelait

) Gardiner, Onomastica, 11, 22*, ) Sauf & Deir el-Médineh ol ce nom propre
& Urk. 1V, 1122 (b) s§ n whmw n "Iwny; 1124 n’est devenu fréquent que vers la deuxiéme partie
(h); 1127 (k). de la XX¢ dynastie, cf. Cerny, Community of Work-
G Gardiner la situe a Etlidem, op. cit., 11, 83%.  men, p. 47 n. 2. D ailleurs ce document n’est pas
(" Cf. Hayes, op. cit., pl. 17 n° 83, 4; Megally,  de Deir el-Médineh.
Recherches sur I'économie, p. 182, {7} Ranke, PN, 1, 16, 15.
) Gardiner, op. cit., 1, 49*. %) Ranke, PN, I, 221, 4.
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YW 2=l P-rwy . Tous ces noms étaient également fréquents & la XVIII®
dynastie 4 Thébes (2,

Donc, dans ce document de Thébes, I’origine des ouvriers était soit un ou plusieurs
départements administratifs de la capitale soit différentes villes de la Haute et de la
Moyenne Egypte.

Remarquons enfin & propos de ces villes, qu’ici comme dans les documents semblables,
seules des villes importantes sont mentionnées comme étant les lieux d’origine des ouvriers.
Celles-ci étaient plutot les siéges des responsables régionaux des centres administratifs
importants de la Haute Egypte et de la Moyenne Egypte ol étaient rassemblés les ouvriers
avant d’étre dirigés vers leurs différentes destinations. Ceci correspond d’ailleurs aux
données d’autres documents de la XVIII® dynastie (%) ainsi qu’a la scéne ot les responsables
des villes sont représentés dans la tombe du vizir Rekhmire® : seules les villes impor-
tantes sont nommeées.

II. Catégories d’ouvriers. — Les ouvriers appartenaient a des catégories, désignées
par les titres A ) 4 et @ W "'~ ¢ ; noté chacun dans une colonne, I'un &
coté de Pautre, sans « tracé » selon ’habitude des scribes de la XVIII® dynastie 4). Le
premier titre figure a la troisi¢me ligne et également a la quatriéme ligne, non pas par
négligence ' mais peut-&tre pour que les deux colonnes soient libellées parallélement.
A la cinquieme ligne le scribe a remplacé le titre Arty par ij s « homme », terme courant
dans le corps des listes et des comptes (%), Mais & la ligne suivante, ce terme est remplacé
a son tour par le signe dito jusqu’a la fin de la liste; il en est de méme pour le terme pm".

@_ h 4 \‘é est la forme abrégée, couramment employée dans les documents du type
« journal » et dans beaucoup d’autres textes administratifs, du titre complet 7] @ Yg
qui est plutot utilisé dans les textes lapidaires (7).

{1l Ranke, PN, I, 114, 22; 1I, 354.

% Exemple de cette époque : ost. Caire CG
25663, 3 = Cerny, Ost. hiérat. CGC, 73*, pl. LXX.

@) Comme par exemple le document mentionné
supra, p. 307 n. 4. Cf. aussi Megally, Recherches
sur I’économie, p. 221 pour certains centres admi-
nistratifs, comme Nefrousy, mentionnés dans le
pap. Louvre 3226,

) Cf. ex. Hayes, Ostraka and Name Stones,
n°® 82, 7 et 8; voir Megally, Notions de compta-
bilité, p. 4.

) Les termes employés en téte de listes sont
parfois répétés par négligence 4 la ligne sui-
vante; cf. Megally, Recherches sur [’économie,
p. 55.

) Cet emploi est fréquent & la XVIII® dynastie
et plus tard, ex. Hayes, op. cit., n® 4 1° 4-5; ost,
Gardiner 7 r° et v° = Cerny et Gardiner, Hierat.
Ost., 1, pl. XXII.

() Cf. Hayes, op. cit., p. 38; Cerny, Community
of Workmen, p. 254 pour des exemples ramessides.

46
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Cetitre est attesté dés I’Ancien Empire, et est dérivé de '] @, aaa « cimetiére »; a 'époque
il désignait les ouvriers qui construisaient les tombes. Or, a la XVIII® dynastie les tombes
¢tant creusées dans le rocher; le titre Arty- (ntr) désignait alors plutot les ouvriers qui
taillaient les hypogées dans le rocher () mais aussi, quoique dans une moindre mesure,
les magons qui construisaient les murs des temples funéraires dans la Nécropole Thébaine 2,
A I’époque ramesside on les voit parfois engagés dans la construction de temples & Karnak
et & Louxor 3,

Or, vu I'importance de leur travail on peut s’étonner que les documents de la XIX®
et de la XX° dynasties ne mentionnent que relativement trés peu les Artyw-ntr. Ceci est
encore plus vrai & Deir el-Médineh ou ’abondante documentation ne les cite que rarement ()
1l n’est pas étonnant que Cerny décrive ce titre comme étant rare. Mais ceci s’explique
a Deir el Medineh : les documents qui mentionnent les Artyw-ntr sont généralement des
textes en dehors du cadre ordinaire du travail journalier noté rapidement sur ostraca.
1l s’agit principalement de lettres, de rapports, etc. comme le pap. Salt par exemple. Ce
dernier document est important a ce sujet car il permet de comprendre que les hrtyw-ntr
étaient tout simplement des membres de 1’équipe d’ouvriers a Deir el-Médineh, désignés
ailleurs, dans les documents courants, sans titre ou par le titre rmt-ist « membre de 1’équipe,
ouvrier » ), D’ailleurs les documents semblables de la XVIII® dynastie les mentionnent
couramment comme travaillant & tailler les tombes (©.

Le deuxieme titre @ h —— ¢~ G o pm” (plutdt que pm) est plus problématique. Cet
exemple est le plus ancien qui soit attesté de ce titre dont on n’en connait d’ailleurs que
deux autres : le pap. Leyde 348 v° 10,6 (") et ’Onomastique d’Amenopé ®). Ce titre ne
figure pas — en dehors de cet exemple — parmi les titres de différents métiers relatifs &
la préparation des tombes ou a la construction des temples & la XVIII® dynastie (), tous
étant des titres plus ou moins li€s aux travaux de la pierre. Il n’est pas non plus attesté

(W W, 111, 394, 10 - 395, 3; cf. Hayes, op. cit.,
p. 38.

& Ex. ost. Gardiner 42 = Cerny et Gardiner,
op. cit.,, pl. XVII, 1.

() Pashed, propriétaire de la tombe 339 a Deir
el-Médineh était Arty-ntr n 'Imn m ’Ipt-iswt, et
un certain Mes portait le titre Arty-ntr n 'Imn m
t3 k3t ’Ipt-rsy, exemples donnés par Cerny, Com-
munity of Workmen, p. 254.

@ 1d., op. cit., p. 251 sq.

®) Loc. cit., 253.

%) Hayes, op. cit., p. 38.

% Gardiner, L-Eg. Misc., 137; Caminos, L-Eg.
Misc., 498.

®) Gardiner, Onomastica, 1, p. 71* n° 179,
i, pl. IX, 6 (k a corriger en }\). Ce titre est
conserv€ uniquement dans le « Golénischeff Ono-
masticon », les autres versions de I’Onomastique
d’Amenope ne sont pas complets.

O Cf. supra, p. 298-299.
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dans la riche documentation sur les travaux des artisans et des ouvriers de Deir el Médineh,
engagés dans la préparation des tombes & 1’époque ramesside.

S’agit-il d’une spécialisation précise parmi les différents métiers relatifs 3 la magonnerie,
qui n’a pas été maintenue aprés la premiere moitié de la XVIII® dynastie, et que méme
pendant cette période n’est attestée que trés rarement, en I’occurrence ici. Ceci semble étre
peu probable étant donné que les travaux de préparation de tombes et de construction
de temples funéraires suivaient les mémes lignes pendant tout le Nouvel Empire et se sont
méme largement intensifiés. Est-ce dii au hasard de la documentation, ce qui est peu
probable vu le grand nombre de documents ramessides concernant ces activités ? Ou
s’agit-il plutot d’un besoin de simplification, déja ressenti & la XVIII¢ dynastie, mais qui
s’accentue au fur et 4 mesure que le travail des scribes augmentait devant ’amplification
des travaux de construction des monuments des rois bétisseurs du Nouvel Empire ?
Ceci correspond d’ailleurs a certains autres aspects de la vie a cette époque. On ne pourra
vraiment définir ces lignes générales de simplification ou de systématisation qui se dessinent
a la XVIII® dynastie avant I’étude approfondie des documents de cette époque en grande
partie non encore édités. Mais en ce qui nous concerne ici, on se rend compte que beaucoup
de titres de métiers ou de tiches précises dans le domaine de la magonnerie, comme les
titres que nous avons mentionnés plus haut, cédent le pas au titre général de « magon »
(hrty-ntr) a la deuxiéme moitié de la XVIII® dynastie, et que ce titre général lui-méme est
remplacé plus tard, & Deir el-Médineh, par le titre commun — g 311
membre de 1’équipe ». Mais si ces titres spécialisés disparaissent de ’usage, ils continuent

" Xt «ouvrier,
néanmoins a apparaitre, quoique rarement, dans les compilations d’ordre onomastique
comme 1'Onomastique d’Amenopé ou le pap. Leyde 348.

@m;_m_-_ # est formé sur la racine gm’. Les exemples de ce verbe ne sont pas
nombreux, mais on peut en saisir I’idée dans le sens d’une activité énergique relative i la
pierre : « forcer, démolir, arracher » {!). Le méme verbe est employé dans les Textes des
Pyramides comme synonymes de ndr () avec la signification «saisir, enlever», etc. ),
Gardiner propose la traduction « démolisseur » pour le titre pm" (4}, mais ceci ne semble
pas convaincant. Dans la série de titres de métiers relatifs a la magonnerie dans 1’Ono-
mastique d’Amenopé, le titre sm’ est mentionné juste apres le titre 4rzy %, donc dans le
méme ordre que dans ce document et celui dans le pap. Leyde 348, ce qui améne a croire
que le travail d’un gm" suit celui d’un hrty et lui est complémentaire. Si, comme on le

0 We. 111, 282, 7, cf. aussi 281, 1-4; Gardiner, ) Sethe, Pyramidentexte, V1, p. 166.
Onomastica, 11, 217*; Faulkner, Con. Dict., 191. ' Gardiner, op. cit., I, T1*,
2 wh. 11, 382, 18 sq. ©) Gardiner, op. cit., 111, pl. IX, 6.
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croit, le travail d’un Arty est soit de creuser les tombes dans le rocher, soit de poser des
blocs de pierre pour dresser un mur, 1’étape suivante dans les deux cas semble étre le
polissage de la surface rugueuse laissée par le Arty, apprétant ainsi le mur pour le peintre
ou pour le sculpteur. II est intéressant de remarquer que 1’Onomastique d’Amenopé
mentionne juste aprés pm’ les deux titres Hj{ ™o |17, = «peintre» et XA\NT
—.7Y «sculpteur ».

Ligne 12

W & wsf. Dérivé du verbe ) " 4 n «étre inoccupé, oisif, paresseux, fainéant » (1),
ce terme a €té employé par les scribes de la XVIII® dynastie pour désigner I’absence d’un
ouvrier de son travail, contrairement aux termes b3k « travailler, étre présent au travail » (2
ou mn «rester (au travail) » ®). Ce terme s’emploie soit seul comme ici, soit dans diffé-
rentes formules comme :”:heﬂ‘iyz et ses variantes ); dans les deux cas il est
généralement accompagné du nombre des ouvriers absents quoique le nombre le précéde
parfois. Ce terme employé seul figure plutét dans les documents brefs comme celui-ci.

Le signe noté juste aprés wsf et avant le dernier mot ¢, est & moitié en lacune. Il ne
ressemble & aucun des signes qui peuvent éventuellement compléter les graphies de wsf
comme -, -, A, 111 o © ¥, Le point noir surchargeant Ia fin du deuxiéme trait & gauche,
semblable au point qui surcharge tous les traits des chiffres dans le document, pousse a
croire que le signe est le chiffre « 2 ». S’il en est ainsi, ce chiffre ne peut pas étre celui du
nombre des ouvriers absents car il devait suivre et non pas précéder le substantif &+,
« homme » €crit juste aprés. S’agit-il d’une indication des « deux (cotés) » de I’équipe ?

L’intérét principal de cet ostracon, peut-&tre, est d’appartenir 4 la XVIII® dynastie,
époque pour laquelle les documents connus de ce genre sont rares mais fort intéressants
car ils permettent de mieux comprendre les textes administratifs ramessides.

Wowh. 1, 357, 2. ®) Le Worterbuch ne donne pas tous ces déter-
2 Cf. Hayes, op. cit., p. 33; C‘erny, Community minatifs qui figurent dans plusieurs exemples

of Workmen, p. 247. comme ost. DM n°® 563, 1; 510; 521, 9; 609, 3;
@) Supra, p. 300. 562, 2; etc.

) Supra, p. 301 n. 4.
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Pl. XXXV

Ostracon provenant de Thebes, XVIII® dynastie.
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Pl. XXXVI

105’2}@—"3.
‘emlzate\1Ze
1.648 %201
MZ‘U-—?O u :5&;‘2 Ag

- =l

a. Le trait horizontal de J surcharge le trait inférieur de 1‘ —— b. Tache d’encre, pas de signe. —
— ¢. Les traits verticaux des signes et chiffres finissent par un point. —— d. Les deux points supérieurs
de o surchargent le haut du signe. —— e. Le trait horizontal de ) surcharge le =. —— f. Sans le

dét. ﬁ — &, et sans le dét. & plutdt que T‘,'{ (7). —— h. Encre pale. —— i. Sans point
diacritique.
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