MINISTERE DE ['EDUCATION NATIONALE, DE L'ENSEIGNEMENT SUPERIEUR ET DE LA RECHERCHE

BULLETIN
DE L'INSTITUT FRANCAIS
D’ARCHEOLOGIE ORIENTALE

0
=
VL

0
W
)

BIFAO 75 (1975), p. 401-427
Rodolphe Kasser

L’'idiome de Bachmour [avec 1 dépliant].

Conditions d' utilisation

L’ utilisation du contenu de ce site est limitée a un usage personnel et non commercial. Toute autre utilisation du site et de son contenu est
soumise a une autorisation préalable de I’ éditeur (contact AT ifao.egnet.net). Le copyright est conservé par |’ éditeur (Ifao).

Conditions of Use

Y ou may use content in this website only for your personal, noncommercial use. Any further use of thiswebsite and its content is
forbidden, unless you have obtained prior permission from the publisher (contact AT ifao.egnet.net). The copyright is retained by the
publisher (Ifao).

Derniéres publications

9782724711714  La pensée et la pratique pharmacol ogiques Sylvie Ayari
d’ Avicenne

9782724711899  BCAI 40

9782724711288  Karnak-Nord XI Colin Hope

9782724711622  BIFAO 126

9782724711059  LesInscriptions de visiteurs dans les Tombes Chloé Ragazzoli

thébaines

9782724711455  Les émotions dans |’ Egypte Ancienne RaniaY. Merzeban (éd.), Marie-Lys Arnette (éd.), Dimitri
Laboury, Cédric Larcher

9782724711639  Anlsl 60

9782724711448  Athribis XI Marcus Miller (éd.)

© Institut frangais d’archéologie orientale - Le Caire


http://www.tcpdf.org

L’ IDIOME DE BACHMOUR

Rodolphe KASSER

A part son Delta (triangle & peu prés isocéle dont la base atteint 200 km et
les cotés 180 km environ) et I’oasis du Fayoum (70 km sur 50 km environ),
I’Egypte habitée ne présente guére de surface aux proportions équilibrées. Du
Caire 3 Assouan, elle n’est plus qu’une bande de terre fertile fort étroite
(20 km environ de largeur en Basse et Moyenne-Egypte, et moins de 5 km a
P’extrémité méridionale de la Haute-Egypte) enserrée entre deux déserts, et
s’étirant sur une longueur de prés de 800 km. Il n’est donc pas du tout étonnant
que la langue de ce pays n’ait pas été exactement la méme d’un licu a I"autre,
et qu’il s’y soit manifesté une grande multiplicité de dialectes locaux. L’existence
de sept d’entre eux nous est bien attestée (; pour huit autres, nous n’avons en-
core que des témoins trop brefs, ou non-littéraires, ou en dialecte mélé, ou
encore pas de documents du tout, mais des traces laissées dans la tradition, dans
la toponymie, dans le vocabulaire d’idiomes voisins, etc. ®). Les premiers cop-
tisants ont connu l’existence de frois dialectes seulement (S, F, B); en 1939

{1} Dialectes : S (« saidique »), P (« paléo-
thébain»), A («akhmimique»), L («lyco-
politain », appelé souvent «subakhmimique,
avec le sigle « A2»), M (« moyen-égyptien »,
appelé aussi « oxyrhynchite» [J. Vergote,
K. Schiissler]), F (« fayoumique »), B (« bo-
hairique »).

{2 Dialectes : E (« dialecte d’Eléphantine »,
influences sur le vocabulaire du vieux-nubien),
C («dialecte C», mélé de S, texte non-
littéraire »), I (« dialecte I, mélé de A4 et L,
bref texte littéraire), N (« dialecte N », mélé

de S, H et F, texte semi-littéraire d’ortho-
graphe instable), H (« hermopolitain », mélé
de S, N et F, texte semi-littéraire d’ortho-
graphe instable), X (« dialecte K », mélé de
S, bref texte littéraire), G (« dialecte G »,
bref texte non-littéraire ou le dialecte est a
I’état pur, avec quelques autres textes brefs
et non-littéraires ou le dialecte est mélé de
B), D («dialecte de Damiette », ou « bach-
mourique », connu presque uniquement par
la tradition). Cf. notre article sur «les dia-
lectes coptes », BIFAO 73, 1973, p. 71-101.
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(cf. W.E. Crum, 4 Coptic Dictionary), on ne parlait que de cing dialectes coptes
(S, 4, L [= A2], F, B); les découvertes de 1’aprés-guerre nous en ont révélé
successivement plusieurs autres, et c’est ainsi qu’on en est arrivé a six dialectes
(cf. P. Kahle, Bala’izah, Oxford 1954 : S, A, L [= A2], M, F, B), puis & sept
ou huit (cf. R. Kasser, Compléments au dictionnaire copte de Crum, Le Caire
1964 : S, P, A, L [= A2], M, F, B, et le groupe de textes G), puis & neuf (cf.
R. Kasser, avec la collaboration de W. Vycichl, Dictionnaire auxiliaire, étymo-
logique et complet de la langue copte, fasc. 1, Genéve 1967 : S, P, A, L, M, H,
F, B, G), et enfin, tout 2 fait récemment, & quinze (cf. op. cit. p. 401, note 2). Sans
doute les découvertes de nouveaux manuscrits nous feront-elles connaitre d’autres
dialectes encore, & nous et aux coptisants de I’avenir. L’Egypte s’est montrée
fabuleusement riche en documents anciens de toutes sortes, et son sol recéle
vraisemblablement encore de nombreux trésors. Mais il faut étre pleinement
conscient du fait que cette richesse, qui nous étonne aujourd’hui, n’est qu’un
reste bien indigent et misérable d’une masse documentaire infiniment plus con-
sidérable encore. Le climat sec de ce pays a favorisé, mieux que partout ailleurs,
la conservation des manuscrits enterrés. Mais combien d’entre eux ont été, non
pas enfouis, mais détruits par 1’usure, la négligence ou la malveillance!... et parmi
ceux que les fellahs égyptiens modernes découvrent fortuitement dans le sol,
combien de documents sont mutilés au moment de leur découverte, ou lors des
tractations effectuées en vue de les vendre et de les revendre!... Ces constatations
doivent donc nous rendre prudents. Certes, les « grands dialectes coptes », tels
S et B, nous sont maintenant bien attestés. Mais si, parmi les « moyens» et
« petits dialectes » locaux, trés nombreux, quelques-uns réapparaitront encore
(comme sont réapparus successivement 4, L, et M par exemple) ), il est

() L’exemple de M est 1’un des plus signi-
ficatifs. Son premier texte, extrémement bref,
a été¢ publié en 1922 (W.E. Crum et H.L
Bell, Wadi Sarga, Coptic and Greek texts...,
Copenhague 1922 : p. 29-30), et on I’a consi-
déré tout simplement comme une forme de F.
Quelques autres bribes de textes de cet idiome

ont été découvertes ensuite, et classées encore

comme F (il est vrai qu’on appelait parfois
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leur dialecte « middle-egyptian », mais c’était
la le nom que I’on donnait aussi a tout le
fayoumique). Cette documentation était extré-
mement pauvre, mais €lle a suffi 2 P, Kahle
(Bala’izah, 1, p. 220-227) pour identifier ce
nouveau dialecte; il I’a donc appelé « middle-
egyptian», en le distinguant ‘soigneusement
du «fayyumic ». Et voild que, tout & coup,
sont apparus successivement trois longs et
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probable que la plupart d’entre eux resteront & jamais anéantis : copiés seulement,
autrefois, dans un nombre restreint de manuscrits, ils ont, déja maintenant,
entiérement disparu, tous les documents susceptibles de les attester ayant été
détruits.

Tel aurait bien pu étre le sort du « bachmourique », s’il n’avait été tiré de
Poubli par un grammairien copte du XI® siécle, Athanase de Qous, lequel a écrit,
en arabe, ceci (cf. Scala copte 44 de la Bibliothéque Nationale de Paris, p. 154,
colonne gauche, lignes 14-22) (V: « ... et tu sais que la langue copte se répartit
sur trois régions, dont le copte de Misr qui est le saidique, le copte bohairique
connu par la Bohaira, et le copte bachmourique utilisé dans le pays de Bachmoir,
comme tu le sais; maintenant sont utilisés (encore seulement) le copte bohai-
rique et le copte saidique, et ils sont, & leur origine, une seule langue ». Les
premiers savants qui, au XVII® siécle, se sont mis & étudier sérieusement la langue
copte, ne disposaient encore que d’une documentation extrémement restreinte :
surtout des textes bohairiques, quelques textes saidiques, et des textes fayoumi-
ques en plus petit nombre encore. Ils avaient donc 13, sous les yeux, trois dialectes
coptes, et ils connaissaient le texte d’Athanase de Qous, qui parlait, lui aussi,
de trois dialectes coptes, dont il indiquait les noms (et la localisation). Ces
coptisants ont donc cherché & donner aux dialectes qu’ils connaissaient les noms
mentionnés par I’évéque de Qous. Pour le saidique et le bohairique, cette iden-
tification s’est faite sans difficultés (; restaient alors face a face, d’une part les

excellents textes M (deux sont encore inédits):
1° un codex de parchemin en trés bon état,

copto-ossirinchita, Milan 1974). La docu-

mentation de M, on le voit, n’est plus

du début du VI® siécle (?), contenant prin-
cipalement. I’évangile selon. S. Matthieu;
2° un autre codex de parchemin, trés bien
conservé, du’ VI® siécle (?), contenant la
premiére moitié du livre des Actes des Apdtres;
3° un codex de papyrus, assez mutilé, de
.forme trés archaique. (fait d’un seul cahier),
du début du V© siccle peut-€tre, ayant con-
tenu vraisemblablement toutes les €pitres du
Nouveau Testament (édit¢ par T. Orlandi
[avec H. Queckel, Lettere di San Paolo in

loin d’étre aussi bonne que celle de L ou 4
(du moins en ce qui concerne les textes
littéraires).

1) Nous devons cette nouvelle traduction
a W, Vycichl (note manuscrite qu’il a bien
voulu mettre & notre disposition),

(2) Le bohairique fut aussi appelé, au
début, «copte» (par excellence, étant le
dialecte utilisé par I’Eglise copte dans sa
liturgie), puis souvent encore « memphitique »
(contamination de la terminologie copte par
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documents fayoumiques, et d’autre part la mention du dialecte « bachmourique ».
Comment ne pas céder a la tentation de les confondre?... d’autant plus qu’on
retrouvait alors le schéma tripartite cher aux égyptologues, avec les trois régions
principales marquées par I’histoire égyptienne, la Haute-Egypte, la Moyenne-
Egypte, et la Basse-Egypte. Dans la grammaire de Scholtz-Woide ), on voit
que les textes du troisiéme dialecte copte, ne pouvant &tre assimilés & ceux du
premier (le « copte » bohairique) ou du second (le « saidique »), sont forcément
ceux du « bachmourique » (sic!). Georgi 2 affirme que la région de « Bachmour »
dont parle Athanase de Qous n’est pas celle du Delta oriental, mais qu’il s’agit
12 d’un autre « Bachmour » = ncAMHP, territoire « au-dela du fleuve », soit les
oasis égyptiennes occidentales, y compris le Fayoum (). Champollion reprend

celle des égyptologues), mais sans que ces
dénominations ne parviennent a éliminer celle
de «bohairique ». Le saidique, d’autre part,
fut appelé souvent « thébain» (influence de
I’égyptologie), mais on parlait aussi, en
méme temps, de «saidique». En ce qui
concerne ce dernier dialecte, on pourrait se
demander éventuellement si Athanase de
Qous, en parlant de « Misr», entendait
désigner Le Caire ou I’Egypte tout entiére.
Cette derniére interprétation nous parait étre
la plus vraisemblable. Le Said est la Haute-
Egypte, qu’on ne saurait assimiler au Caire.
Si I’évéque de Qous avait habité en Basse-
Egypte, on aurait pu comprendre que, par-
lant de dialectes et de régions proches de
lui, il ait connu le saidique surtout par 1’ex-
trémité Nord de la région qu’il occupait, soit
Le Caire. Mais Athanase était a Qous, en
Haute-Egypte; il vivait 4 la fin d’une période
ol le saidique était {ou avait ét€) D'idiome
principal de tous les Coptes d’Egypte, ou au
moins d’Assouan jusquda l'extrémité méri-
dionale du Delta. Au XI° siécle, le bohairique
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s’était mis 4 croftre en importance, et a
pénétrer peu & peu en Moyenne-Egypte, pour
atteindre finalement, plus tard, la Haute-
Egypte; ce dialecte était en passe de devenir
(ou ¢était devenu) la langue liturgique de
toute 1’Eglise copte, innovation que les
Coptes du Said n’approuvaient sans doute
pas trés chaleureusement. L’évéque de Qous,
en rédigeant sa grammaire, aura peut-étre
voulu rappeler que, traditionnellement, le
saidique avait été le dialecte de Misr, soit
de «toute I’Egypte ».

) C.Scholtz, Grammatica aegyptiaca utrius-
que dialecti, quam breviavit, illustravit, edidit
C.G. Woide..., Oxford 1778; cf. surtout p.
133-136.

) A. Georgi, Fragmentum Evangelii S.
Johannis graeco-copto-thebaicum, Rome 1789,

(3) Cf. E. Quatremére, Recherches critiques
sur la langue et la littérature de I'Egypte,
Paris 1808 : pour lui, le fayoumique ne peut
étre le fameux « bachmourique » d’Athanase
de Qous; Quatremére donne donc au fayou-
mique le nom d’« oasitique ».
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cette terminologie sans la contester (I}; de méme Peyron (3, Schwartze ), et
d’autres; plus tard encore, au moment ou les premiers textes akhmimiques sont
apparus, Bouriant, par un raisonnement fort curieux, les a identifiés au fayou-
mique, donc au « bachmourique », tout en reconnaissant fort bien les différences
dialectales qui les rendaient fondamentalement dissemblables (), Maspero est,
croyons-nous, le dernier auteur qui ait appelé « bachmourique » un texte fayou-
mique ), sans expliquer pourquoi il maintenait ainsi une telle opinion, alors
qu’elle était contestée et dépassée depuis longtemps. En effet, déja une vingtaine
d’années auparavant, Stern (aprés Quatremere) avait catégoriquement rejeté
cette terminologie (®). Peu & peu, tous les coptisants I’ont suivi, et comme on
n’avait, en fait, aucun document « bachmourique », on a cessé de parler de ce
dialecte copte, sur lequel seule la mention qu’en faisait Athanase de Qous avait
pu attirer ’attention des savants; ils s’en sont presque totalement désintéressés,
quand ils n’ont pas été jusqu’a nier son existence en tant que dialecte copte

authentique (7).

() Cf. Champoltion Le Jeune, «Observa-
tions sur le catalogue des manuscrits coptes
du Musée Borgia a Velletri, ouvrage post-
hume de G. Zoega », Magasin encyclopédique
5, Paris 1811, p. 284-317; « Observations sur
les fragments coptes (en dialecte bachmou-
rique) de I’Ancien et du Nouveau Testament
a Copenhague», Annales encyclopédiques,
1817, p. 350-361.

2) A. Peyron, Lexicon linguae copticae,
Turin 1835; Grammatica linguae copticae...,
Turin 1841,

(%) M.G. Schwartze, Koptische Grammatik,
Berlin 1850.

() Cf. U. Bouriant, Les papyrus d’Akhmim
(fragments de manuscrits en dialectes bach-
mourique et thébain), Mém. Miss. Arch. Fr.
I, 1884-1889, p. 243-304, spécialement p. 279 :
«Si j’ai donné au dialecte des fragments qui
précédent le nom de bachmourique, c’est
faute d’un autre terme qui puisse en indiquer

I’espéce d’une fagon plus précise. Il est clair,
en effet, que si ’on compare ces fragments a
ceux publiés précédemment par Zoega, Engel-
breth et Quatremére, il n’y a entre eux aucun
point de ressemblance. On peut, & la rigueur,
trouver quelque rapport entre les lois qui
régissent, dans 1'un ou Il'autre de ces dia-
lectes, la mutation des voyelles; mais pour
les consonnes, il en est tout autrement ».

%) G. Maspero, « Fragment de 1’évangile
selon S. Matthieu en dialecte bachmourique »,
Recueil de Travaux XI (1899), p. 116.

(6) Cf. L. Stern, Koptische Grammatik,
Leipzig 1880, p. 12, note 1: «Nicht aus
Neuerungssucht habe ich die iiblichen Bezeich-
nungen der Dialekte aufgegeben, nachdem
baschmurisch durchaus nicht mehr zu halten
war». A propos de Quatremére, cf. supra,
p. 404, note 3.

(") Cf. G. Steindorff, Lehrbuch der kopti-
schen Grammatik, Chicago 1951, p. 5: «Nach
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En 1939, cependant, W.E. Crum () avait publié pour la premiére fois (ou pu-
blié & nouveau) quatre textes coptes non-littéraires écrits en une cursive mani-
festement grecque, du VIII® siécle environ, tendant & n’utiliser que I’alphabet
grec (les lettres démotico-coptes de l’alphabet copte habituel étant, toujours
dans le premier texte, souvent dans le second et le troisiéme textes, remplacées
par certaines lettres ou combinaisons de lettres grecques, ou « exprimées » autre-
ment encore, par 1’omission de la consonne et une medification vocalique sub-
séquente) @, Comme on le voit dans cette édition, Crum s’est demandé d’abord
qui, en Egypte, aurait pu désirer adopter un alphabet copte entiérement débar-
rassé de toutes ses lettres d’origine égyptienne, donc un alphabet purement grec :
ne serait-ce pas ces chrétiens « melkites» fidéles & I’Eglise grecque orthodoxe,
ct en butte & I'opposition acharnée des chrétiens « coptes orthodoxes » de I’Eglise
égyptienne autochtone? Mais ensuite, le savant coptisant, cherchant a identifier
la région d’Egypte dont ces textes pourraient étre originaires, remarque ceci :
le texte n° 1, le meilleur & tous points de vue (son dialecte est pur), est une lettre, et
son auteur demande qu’un certain personnage le rejoigne 2 oennncoy (Tinnis,
dans le Delta oriental); d’autres textes, moins bons du point de vue dialectal,
semblent avoir été trouvés dans le Fayoum, mais pourraient provenir d’ailleurs;
un autre enfin (’'un des moins bons) semble &tre de oMoy (?) (=Tmouis?... un
peu au sud de Mansofirah, Delta oriental). Crum en est donc venu a se demander
si le dialecte attesté par ces textes ne pourrait pas étre une sorte de bohairique
influencé par le fameux « bachmourique» d’Athanase de Qous : (p. 252-253)
«... having regard to the very probable origine of N° I, one might be tempted
to suggest the influence of the lost Delta dialect, the Bushmdric, and in fact
Krall did make this suggestion. According to Eutychius, those speaking Bush-
miric were by race not Egyptians, but Greeks; if so, this alone might account
for that unfamiliarity with or rejection of the Coptic alphabet which distinguishes
most of the texts in question... The glossaries have preserved but two words

Eutychius (Quatremére, Recherches..., p- 176)  tiberhaupt kein koptischer Dialekt ».

war die bushmurisch sprechende Bevolkerung ) W.E. Crum, «Coptic Texts in Greek
ihrer Herkunft nach griechisch, nicht &gyp-  Script », Proceedings of the British Academy
tisch; vielleicht war das Bushmurische ein 25 (1939), p. 249-271.

griechisch-dgyptisches ~ Kauderwelsch  und @) Cf. infra, p. 424-425.
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reputedly Bushmiric : wmi, of dubious meaning [Dict. 528 a}, and Tidy1, equi-
valent to eTnw crane. If the dialect ever produced a literature, its entire dis-
appearance may have been due to conditions in the water-logged province which
was its home and in which neither papyrus nor parchment could long survive. »

En publiant le premier de ces textes, Krall() avait considéré son dialecte
comme une sorte de bohairique. Mais Crum a bien remarqué que le probléeme
dialectal posé par ces écrits était plus complexe; ce savant n’était pas loin de
voir la un idiome distinct du bohairique, et ne pouvant pas étre rattaché a I'un
des autres dialectes coptes connus; il parlait, certes (p. 252), du «distinctly
Bohairic character of their dialect », mais il ajoutait, un peu plus loin, cette
remarque : « beside these, however, other details attract attention, among them
the appearance, unexpected in these northern texts, of a vetitive prefix men- (N° 1),
the strange use of aAr- (ib.)... ». Nous-méme, aprés avoir examiné ces textes, nous
avons eu I'impression trés nette (2, puis la conviction, qu’ils attestaient P’existence
d’un dialecte copte particulier, que nous avons appelé « dialecte G » (sigle G) 1%,
et que nous avons identifié, d’'une maniére hypothétique, au « bachmourique ».
D’autres aprés nous semblent avoir pu passer du doute a la certitude ). Quoi
qu’il en soit, il nous parait utile d’analyser trés soigneusement ici le vocabulaire
de ce nouveau dialecte et de le comparer ensuite aux indications phonétiques
spéciales que peut nous donner la toponymie de la région de Bachmour en par-
ticulier ), puis le Delta oriental en général ®), afin de voir dans quelle mesure
G peut étre assimilé réellement au « bachmourique ».

M J. Krall, « Koptische Briefe », P. Rain.
Mitt. 5, Vienne 1892, p. 21-58, voir p. 41.

1970. Dans le fasc. 1, Westendorf ne men-
tionne pas les mots de ce dialecte, mais

(2) Cf. R.Kasser, Compléments au diction-
naire copte de Crum, Le Caire 1964.

) Cf. R. Kasser, « Compléments morpho-
logiques au dictionnaire copte de Crum »,
BIFAO 64 (1966); « Dialectes, sous-dialectes
et “dialecticules’ dans I'Egypte copte », ZAS
92 (1966), p. 106-114.

@ Cf. W. Westendorf, Koptisches Hand-
wdorterbuch, bearbeitet auf Grund des Kop-
tischen Handwdrterbuchs von Wilhelm Spiegel-
berg, fasc. 1, 2, 3, Heidelberg 1965, 1967,

depuis le fasc. 2, il les cite en notes, en les
accompagnant de la mention « *baschmu-
risch ».

() Cf. E. Quatremére, Recherches..., p. 164 :
«on donne ce nom & I'ile placée entre le
bras du Nil qui descend 4 Damiette et celui
qui coule vers Aschmoun-Tanah ».

(6) Ces indications nous ont été fournies
gracieusement par notre collégue W. Vycichl,
& qui nous témoignons ici notre vive recon-
naissance.

55
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Un dialecte n’est pas seulement la somme des mots de son vocabulaire. Il
nous parajt donc utile de donner ici, tout d’abord, le seul texte attestant G a

Pétat pur (.

Texte G

(1) X€N TIPAN GNIINOY.AI
GNCZOPM NWE MIEEN
TICXAE!

TIEP ACMAZECOE
GNTIAMAEINOY Al €NCO[N]
(2) eTTAIHOYT

KATA CMONT NIBEN
HEM TIEKHE! THPP
GICZTZEN KOYTZI

cza wicz

MENENCA NAEI

a€tep Aexi (3) NERCXAEG!
GKCXAEl NHEL

€CZMH (sic) NITEKNILAEC
< GNTIOYNM

TAEIEP AEXI NEKCXAEL
acigopn® @) nax

GNI’I!G(.DM KEPIAKH

Version bohairique (?)

(1) yen dpan Mt
NWOPM N2WEB NIBEN
Fcha

+ep acnazecee
Mramainoy 4 nco[n]
(2) eTTalHOYT

KATA CMOT NIBEN
NEM TEKHI THPY
ICX.EN KOY X1

wyar mwyt -

MENGNCA NAl

Al6P AEXIN (3) NEKCEHAI
EKCHAL NHI

GOEG NITEXNITHC *
oyoz n-toywnoy
NTAIEPAEXIN NEKCHAL
AIOYOPTIOY (4) NAK
MI16200Y KYPIAKH

Version frangaise

Au nom de Dieu,
avant toute chose,
jécris

(et) je salue

mon frére aimant Dieu,
(mon frére) honoré

en toute maniére,

et toute ta (sic) maison,
du (plus) petit

jusqu’au (plus) grand.
Aprés cela, (je te dis que)
j’ai recu tes écrits,
alors que tu m’écrivais
4 propos des artisans.
Et 4 I’heure (méme)

ol j'ai regu tes é&crits,
je te les {*) ai envoyés,
fe jour du dimanche,

) En reprenant la transcription donnée
pat Crum (op. cit., p. 406, note 1), p. 254-255,
rious avons cherché a la confronter & la
photographie du manuscrit, telle que Crum
P’a publiée (planche I), mais ce contrble n’a
pas pu étre effectué partout avec une rigueur
suffisante. Cette photographie étant de qualité
médiocre, et D’écriture étant cursive, 1d ou
le papyrus n’est pas en excellent état, nous
voyons trop mal les contours de certaines
lettres, qui restent pour nous douteuses.
Quelques caractéristiques de cette écriture
nous ont frappé cependant : le groupe cz,

équivalant 3 @ bohairique, a en fait, par sa
ligature, une forme qui s’approche de celle
d’un @ cursif et maladroit : €3 ; est-ce une
simple coincidence? Dans le second texte
publié par Crum, le groupe cz ressemblerait
plutdt & 9 du dialecte P (correspondant a
certains usages de @ saidique etc.). En outre,
dans ces deux textes, les lettres B et 11 sont
de forme assez semblable.

{2 Version établie par Crum pour faciliter
la compréhension de ce texte; nous l’avons
retouchée en quelques points,

3) Entendre : les artisans,
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Texte G (suite)

M MEC 1B

€ ABIBOVY'CZ BOPUE
MKEMCZENABANACI NAK
mrzumd

(5) NeEN NEKCXAEI

Koag NA®

NITZWPI MAXOAEC
€CzOYAYXAd enox
Tz1 czTopl €rzod

CzZANTEP! NHGI
(6) eoeNNHCOY

¢ ana® epok

MENXAJ GMOA AN
CZANTE! NHEl

€6ENNHCOY
¢ eczoyredTzHd NaAK

’

(7) Tze m™MenczTOPt €T-

z0¢€1
NEN GGNNHC‘(\.;

MENCOAEM €NCOd AN

CZANTEKBOPNIE( NHGI

A1 (8) nedczTOPI

ATl NHEI

() Entendre «a propos de»? (cf. 1, 7);

L’IDIOME DE BACHMOUR

Version bohairique (suite)

m(unt) mec(opH) 18 *
OYy02 AlIOYyWQ €O0YOoPl
MKEMWENAOANACT NAK
MITIX.EMY

(5) nem () nekchal

oY 02 ANAY
MIX.WPI MAXWDTHC
CQWIT AYXAd EEOA

Sl WTWPI 6XWA
WATEAl NHI
(6) eeennNHCOY

0y 02 ANAY €POK

MAEPXAU GBOA
@ATEA NHI

€OENNHCOY

oyo02 eqon NTE€U4X 04

NAK
(7) X.€ MIEPQWTWPI EXWI
nem (7)) eENNHCOY

MIIEPCWTEM NCWDMY

(l)ANTGKOYO[’ﬂG‘I NHI

ATt (?) (8) Ne4WTWP!

AT (7)) Nut

409

Version frangaise (suite)

le 12 de Mésoré.

Et j’ai voulu t’envoyer

aussi (Le)-Fils-d’Athanase,

(mais) je ne I’ai pas trouvé,

Dpour (Paffaire de) (7)1 tes
€crits.

Et vois,

(Le)-Fort-(de)-Malodes,

si on I’a laissé aller (en paix),

(®) saisis-toi d’un gage & son
sujet (2,

(t"assurant) qu’il ira chez moi

a Tinnis.

Et vois, (en ce qui) te (con-
cerne),

ne le laisse pas aller (en paix)

jusqu’a ce qu’il soit allé chez
moi

a Tinnis.

Et s’ te dit :

«ne te saisis pas d’un gage
4 mon sujet

@) pour (laffaire de) (2) ®)
Tinnis! » ...,

ne lui obéis pas (et ne céde
pas)

jusqu’a ce que tu me 1'aies
envoyeé. '

(Rappelle-toi ceci) :

Pas de «gages donnés par
lui» =

pas d’«aller chez moi» =

(3 Entendre «a propos de»? (cf. 1, 5);

ou : «pour t’apporter » (?7). ou : «pour (te) conduire a» ?7.

{2 Litt. prends caution sur Iui.
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Texte G (suite)

ATxA
-
€ITLAT AITON [1AN

MENXANTEPCAMK AN

NATCZTOPI

) enedw

czanTedr NHEI

coenNHCcO

§ 6I1C TIOK

cic nnoy™

OY'P IATK

MEN HAGICNAM TEKNI-
A€EC

(10) Tacigopn® wak

MenXA neewd

TepTA®Y aAn

¢ nan” na®

RODOLPHE KASSER

Version bohairique (suite)

aTxaa (7)
GITELAH XOITION TIANTMWC

MITEPX A NTEacaAdMEK (27)

NATWT QP!

9) eneqzo0

WANTEUl NHI

GOGNNHCOY *

0Vy02 IC MWK

© &

oypez (7 aTk

MPWP MAICNAY TEXNI-
THC

(10) eTaloyopnoy NiaK

MIEPXA TIET2MOY

NTEATAZWOY *

OYO02 MANTWMC ANAY

BIFAO 75

Version francaise (suite)

pas de «le laisser aller (en
paix) »!

Enfin certes, puisqu’(il en est
ainsi),

ne le laisse pas te quitter (?) ()

sans gage (pris)

a propos de sa personne,

jusqu’a ce qu’il aille chez moi

a Tinnis.

Et voici, c’est ton affaire,

(et) voici, que Dieu

2) touvre (?) I'ceil (2)!

Non (?) (3, ces deux artisans

que je t’ai envoyés,

ne laisse pas du mal

les atteindrel...

et, certes, vois, (ensuite),

(1) C’est I'interprétation proposée par Crum,
qui écrit ¢a(2)mer dans son texte bohairique.
Pourtant (note 44), il renvoie le lecteur a
cwsim § (Dict. 384 b infra), qui est cawdem
en B (et non pas cwaem). On devrait donc
avoir ici cadmer B, dont I’équivalent G
serait caxm(e)x. Nous nous demandons si
CaMK n’est pas ici I’équivalent de cank
(cf. le verbe cw ik ou cw ¥k « sucer » Dict.
344 b), forme pronominale de cine « pas-
ser» (Dict. 343 b). Le sens du passage
serait alors : «... ne le laisse pas filer (entre)
tes (doigts) sans gage (pris)... ».

(2 Litt. « ouvre (ou : libére) (?) ton ceil (7).
Cependant oy wp2 n’est pas attesté en B,
et s’il I’était, oy wp2, oy ep2- ne devraient-ils
pas €tre Bop-, BEp- en G7.. mais oypz2-

Rodolphe Kasser
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»

(oy initial étant considéré, dans ce cas-1a,
comme une voyelle, cf. oyn-, de oyon
«il y a») pourrait-il étre oyp- en G? Si
tel n’était pas le cas, on se demanderait
alors si 'on n’a pas la Particle oy suivi
d’un préfixe p(1)-, ou p(e)-, dérivé de erpe
« faire » (Dict. 83 a), ou mieux, de e1wp2
« voir » (Dict. 84 b).

(3 Ou «avec», si Mmen- équivautd Nem-;
on ne saurait exclure aussi que mMen- soit
I’équivalent de nen- (cf. supra, p. 409, notes
1 et 3): «... que Dieu t’ouvre (?) I'ceil &
propos de ces deux artisans que je t’ai en-
voyés!... ne laisse pas du mal les atteindre! »
Mais il nous semble plus probable que men-
soit le vétitif répété deux fois: mewn-..,
MGN-... AN,
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Texte G (suite)
mnmorT
N1KjBOT [’&

CXET TIAKPIB €T
1) enTo® nan

MEN MTIXICMOC
Tec (7) erarne (P ®
€0YN TIANOMH

€1 NAN

TENTZOATZO
enTi gt

¢ GIPHNI

AMHN

L’IDIOME DE BACHMOUR

Version bohairique (suite)

noT
NTEKOYOTPOY () -
chuT farpiria

(11) enTwoy nNAN

NeM (?) mnuxicmoc ()
THiIC (?) eTOoTEN (D) °
GOYON AIANOMH

1 NAN

NTENXOAXOY
ent esox (7)

OYO02 €IPHNH
AMHN

411

Version frangaise (suite)

(1} hate-toi

de (me) les renvoyer (1!

Ecris-nous (?) exactement (ce
qui en est) '

a propos des achats (?) (2
(de terrain)

(3 et (?) de Parpentage :

confie-nous (?) cela (?) %,

(%) Si une réquisition (?) ®

nous arrive,

nous (8 li(er)ons (?) ces (deux
affaires 1’une & I’autre) (6],

{(Men vendant (?) (ces ter-
rains) (7) (),

Et (maintenant), la paix (soit

avec toi)! Amen.

Voici maintenant I’index du vocabulaire du dialecte G, tel que nous pouvons
le tirer des meilleurs textes qui l’attestent. Les numéros 1, 2, et 3, indiquent

(U Litt. (en lisant 0T }p{oy = oy oTOY,
car il nous semble que ce qui suit T pourrait
n’étre qu’une tache) : « cours et envoie-les! ».

(2) Ou: «des montagnes» (... entendre
« des monastéres »?). Crum traduit ce pas-
sage différemment ; nous ne pouvons le suivre;
mais nous sommes loin d’étre sir que notre
propre traduction soit acceptable. Faut-il lire
eurwoy(e) «demain» (cf. 2, 8)?... Ce
pourrait &tre, non pas une omission, mais
une abréviation, comme on en a beaucoup
dans ce texte.

8 Cf. infra, note 5.

(W erarne, cf. eToTNAI 2, 9-1027

©) (Cf. supra, note 3). Nous aurions été
tenté de corriger le texte ainsi : men mmi-

XicMOC {Men)TeC €TAT Ne(T)eoyn
TiIANOMH «I’arpentage, ne le confie pas a
ceux qui ont (le pouvoir de) réquisition»;
mais alors, que faire de €1 mnan suivants?
D’autre part, .A1aNOMH peut signifier aussi
«partage».

{6) Litt. « nous les emmélons », « nous les
impliquons », etc. Mais peut-étre a-t-on 13,
plutdt, en mauvaise orthographe, le corres-
pondant de B xwx «rejeter, refuser», avec
le sens suivant : « nous refuserons ces (af-
faires) » (entendre (?) : les achats de terrain
et I’arpentage).

(7} L’interprétation que nous donnons de
ce dernier passage est extrémement douteuse.

56
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respectivement les textes I, II, et IIT (VIIL® siécle?) de la publication de Crum;
en 1, G apparait a I’état pur (mais ’orthographe de ce document, non-littéraire,
n’est pas absolument stable et correcte en tous points); en 2, et surtout en 3,
on trouve, parmi les formes G, des formes G° (influence du bohairique) ou G*
(influence de I’hermopolitain), etc. Le numéro 4 indique le texte IV (VIII®
siecle?) de la publication de Crum, mais nous ne citons son vocabulaire que
tout a fait exceptionnellement, car il est le plus souvent purement bohairique
(un bohairique vulgaire et d’orthographe incertaine), avec a peine, ici ou 13, de
légeres traces d’une influence de G, toujours contestable. Le numéro 5 est un
bref texte (VIII® siécle ?), en assez bon G, publié aussi par Crum (). Il en est des
numéros 6 (von Bergmann ) et 7 (Krall ®)) comme du numéro 4. Le numéro
8, publié par Wessely ), n’utilise, comme le seul texte G pur (N° 1), aucune letire
démotico-copte; pourtant, son dialecte est assez différent de G : il se rapproche
du saidique autant que du bohairique; ce texte est attesté d’ailleurs par un ma-
nuscrit beaucoup plus ancien (III°-IV* siécle) que ceux de tous les textes cités
ci-dessus; c’est 1'un de ces documents des débuts de 1’écriture copte, témoin
d’une période ol I'orthographe dialectale était encore incertaine et mal diffé-
renciée; nous le citons ici régulierement, mais & titre de curiosité simplement.
Tous ces textes sont, comme le numéro 1, extrémement brefs. Enfin, nous avons
renoncé a amplifier le présent index en lui incorporant des formes trop douteuses,
provenant d’autres documents encore, ou I'influence de G n’est nullement pré-
éminente, et ne se manifeste que d’une mani¢re trop sporadique. Le premier
chiffre suivant chaque mot copte indique le numéro du texte; ensuite vient le
numéro de la ligne du manuscrit. Avant de citer les formes G (etc.), nous
indiquons, entre crochets, a titre de comparaison, la forme B la plus courante, et
encore (si elle différe de la précédente et se rapproche de G), la forme dialectale

() W.E. Crum, Coptic Manuscripts brought
from the Fayyum..., London 1893, p. 59
(N° XLII); Péditeur considére ce fragment
comme bohairique.

(2) E. von Bergmann, « Inschriftliche
Denkmiler der Sammlung &gyptischer Al-
terthiimer des Osterr. Kaiserhauses», Re-
cueil de Travaux.. T (1886), p. 177-196
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(spécialement p. 195).

(3) J. Krall, « Koptische Briefe », P. Rain.
Mitt. 5 (1892), p. 21-58, spécialement p. 42
(N° 160).

() K. Wessely, «Les plus anciens monu-
ments du christianisme écrits sur papyrus »,
Patrologia Orientalis 4 (1908), p. 95-210,
spécialement p. 184,
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spécifique du Papyrus Bodmer III (c’est le plus important manuscrit bohai-
rique ancien [il est du IV® siécle]) ), sigle B°; quand I’équivalent de la forme G
n’a pas encore été attesté en B (ou en B°), nous indiquons une forme B supposée,
en la reconstituant a partir de formes dialectales voisines; cette forme supposée
est toujours précédée de I'astérisque *.

Abréviations utilisées ici et plus loin : abr. = abrégé; acc. == correspondant
a Daccusatif; art. = article; at. = atone; cons. = consonne; dat. = cor-
respondant au datif; déf. = défini; exc. = exception; f. = féminin; gén. =
génitif; Ayper-G = forme incorrecte née d’un excés de zéle, et créée par ana-
logie, en appliquant trop rigidement certaines régles destinées & obtenir une ortho-
graphe G, et non pas B; indéf. = indéfini; m. = masculin; nég. = négation,
négatif; part. = particule; pl. = pluriel; préf. = préfixe; prép. = préposi-
tion; rel. = relatif; sg. = singulier; syl. fer. = syllabe fermée; syl. ouv. =
syllabe ouverte; ton. = tonique; voy. = voyelle; X = dialecte indéterminé.

MOTS COPTES AUTOCHTONES.

[an B nég.] G an — préfixes verbaux : parfait I nég. et vétitif.

[»noK B «je, moi»] G anok 2, 1; 3, 4.

[Anaqy B «serment»] G anacz 2, 8, 9.

[APIK!AB «reproche »] G apik1 5, 4.

[*acoy «prix»] G ac (abr) 2, 9.

[aT- B préf. nég.] G a1-1,8; 3,6; 5,7 (?); utilisé aussi dans cette phrase curicuse
1, 7-8 : aT1 nuedczTopl ATI NHEl ATxA «s’il ne donne pas ses
gages, il n’ira pas chez moi, et tu ne le laisseras pas aller (en paix)!» (litt.
«ne pas donner ses gages = ne¢ pas aller chez moi = ne pas le laisser
aller »); entendre : s’il ne donne pas ses gages, alors il se gardera bien
de venir chez moi (et tu ne pourras pas I'y contraindre); mais s’il ne vient
pas chez moi, alors garde-toi de le laisser aller en paix (et harcéle-le
jusqu’a ce qu’il te donne ses gages et vienne chez moi).

() R. Kasser, Papyrus Bodmer 111, Evangile  selon saint Jean et les versions coptes de la
de Jean et Genése IIV, 2 en bohairique,  Bible, Neuchitel 1966, p. 66-76.
Louvain 1958. Cf. R. Kasser, L’évangile
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g .. G— [ovy..]

[e- B «vers, pour, & propos de », etc.] G e- 1, 6 bis, 9bis, 11; epo= 1, 6; 2, 9,
10, 11, 11(?); 3,3, 7; 5,4; po= (ou ap0=?) 5, 5; pour plus de détails, voir
les suffixes pronominaux (4 la fin de cet index). G* (7) a~ 2, 7; G e~ voir
encore [€BOA], [eTen-], [exen-].

[c- B circonstanciel] G e- 1, 11; voir aussi, préfixes verbaux, le circonstanciel
présent; voir encore [e@wn].

[eBOX B «dehors»] G enox 1, 5, 6; G* egox 2, 5, 6 bis; 3, 3, 4, 9; cf. 4, 12
etc.; 6, 12 etc.; cf. caBox «dehors» 8, 1236; cf. ertux «excepté (?) » 4, 2;
cf. 8> (2... ici2... voir la note du texte) 1, 11.

[eoge- B «a cause de»] G (?... ou confusion avec ewx.ne «si» S F?)
ecznu -1, 3; cf. [noywn]?

[em1 B «savoir»] G emi 2, 11.

[er- B part. rel.] G eT- 1, 2; 3, 6 bis; 5, 5 (?); voir encore neowoy
(— [2woy]); G* () ar- 3, 2; cf. eo- (devant ¢ ou H) 8, 1234, 1235,
1239; au futur, G; €Tnx~ 3, 9.

[eTen- B «aux mains de», etc.] G* (?) eTaT: (?) 1, 11 (?2).

[ewwn B «si»] G €czoy-, G’ eczw- — préfixes verbaux : conditionnel.

[ewxne S F]— [coBel.

[e200Y B «jour»] G cwoy 1, 4.

[exen- B «sur»] G €Tzo= 1, 5,7; G* T70= 2, 8, 9.

[H1 B « maison»] G nerl 1, 2; 3, 3; G m 5, 6.

[t B, €1 B° (quelques cas) «aller»] G 1 (aprés une consonne) 1, 5, 6, 9; 2, 5;
¢t (aprés une voyelle) 1, 115 2,7, 8; G aT1 «ne pas aller» 1, 8 — [aT-
préf. nég.].

[in1 B «apporter »] G en- (ici??) 1, 5, 7; impératif anyr (ici??) 2, 10.

[1p1 B «faire»] G ep- 1, 1, 2, 3; 2,3 bis,7; 3, 5;5,3; oer™ 3, 6; impératif
ap12,9;3,1,2,3,8

[iep- B «il»] G dans Uexpression OYPIATK «t’ouvrir P'eeil» (??... voir
la note du texte et [*oywp2?] 1, 9.

[ic B, €ic B°, «voici»] G €1cC 1, 9 bis; G* (D) ec 2, 4, 5.
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[icxen- B, eicx.en- B, «depuis»] G eicrzen- 1, 2; G (?) eczvzen-
2, 1.
hhwT B «pere»] cf. G 1we 8, 1234,

[ke- B «autre»] G ke-1, 5.

[KT- B «batir »] G* kT 3, 2.

[ka4 B « comprendre »] G" kaTenT «intelligent » 3, 2.
[kaz21 B «terre»] G' kazer 3, 6.

[koyxi B «petit »] G kOyTZI 1, 2.

[MA B «lieu»] G M 2, 2.

[Mx B «donne!»] G* mal= 2, 12.

[Mt1 B «aimer »] G Maeinoy Al «aimant Dieu» 1, 1; G mep1T «aimé» 2,
1,2, 12(D; 5, 1.

MEN- — NEM- prép., et les préfixes verbaux : vétitif.

[Menenca- B «aprés»] G menenca- 1, 2; 2, 2; cf. [nea-].

[Mnaa B «digne»] G emczx 3, 6.

[Mecopn B douzidme mois de 1’année copte] G mec (abr.) I, 4.

[Mey1 B «pensée, souvenir »] G M€B1 3, 4, 8.

[Mwip B sixiéme mois de ’année copte] G (?) mexelpt (?) 35, 8.

[Mawx B «oreille »}] G maczTz 3, 1.

[Ma2- B devant les nombres ordinaux] G* mae- 2, 4.

[n- B = gén. ou acc.] G en- (ou N-) passim (devant 1t etc., M seulement dans
le texte n°® 3); enMoO:= 2, 2; cf. G* enmw: 6, 16; G* mmo= (?) 5, 5; pour
plus de détails, voir les suffixes pronominaux (2 la fin de cet index).

[n- B =dat.] G en- passim (devant n- etc., les textes n° 2 et 7 ont w-; les autres
textes manquent); na: 1, 3, 4, 5 bis, 6 bis, 7,8, 9, 10, 11 bis; 2, 3, 4, 6 bis,
8,9,10; 3, 3,4,9; 5, 4; pour plus de détails, voir les suffixes pronominaux
(a la fin de cet index).

[n- B part.] G en- (ou N-) passim.

[noB1 B «péché »] G noBY 3, 4 (7), 5, 8.

[miBen B «tout»] G migen 1, 1, 2; 3, 5.
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[neMm- B «avec, et »] G nem- 1, 2;5 2, 10; nema= 2,4, 7; pour plus de détails,
voir les suffixes pronominaux (4 la fin de cet index); voir aussi(?) men- 1,
9, 11 (voir les notes du texte); et nen-(??) 1, 5, 7 (voir les notes du texte).

nen- « pour (I’affaire de), a propos de» (??) G 1, 5, 7 (composé de n- prép. +
11 «(ap)porter », cf. €Kl A- « pour en arriver a», BIFA0 62 (1934), p. 1-4...
ou cf. NnOyME «racine, cause», dont Nen- serait 1’état construit [pas
attesté jusqu’ici]?... mewm- pourrait aussi &tre, plus simplement, une
mauvaise graphie pour NneM- « avec» [aussi men-]).

[unca- B «derriére, aprés», etc.] G enca- 2, 1 (2), 1; enco= 1, 7; cf.
[Menenca-).

[nTe- B «de»] G enTe- 3, 8; cnra: 2, 10 (ici?.. voir aussi [nTen-]).

[moy} B «dieu»] G noyar 1, 1; noy”™ (abr) 1, 9; MACINOY Al
«aimant Dieu» 1, 1; G* ¢} 2,7, 8,9, 10; cf. G* ($)novyor 8, 1231, G
nnoyTe 8, 1231, 1232,

[wTen- B «pour le compte de»] G enroT= 2, 9; cf. enralr?k 2, 10.

[nay B «voir»] G anxoy «vois!» 1, 6; naoy «vois!» 1, 5, 10.

[Noywn B «chasser (en frappant)»] G° noyce (cf. Crum Dict. 236b),
ou noyce(n) (... ici?) 8, 1237; cf. [ceose-].

[Mmiw-} B « grand »] G nicz (abr.) 1, 2.

[na2f B «croire »] G* nazmi 2, 7.

[on B «encore»] G on 3, 6 (cf. [oyo2]); G' jwm 2, 6.

[n-, T-, nen- ete. Bart. déf.] G n- (sic méme devant 8, x, M, 1, p et 1, Oy cons.,
excepté $:|~, voir ad loc.) 1, 1 bis, 9; 2, 1, 11; mi- 1, 4bis, 5, 11; 2, 4, 8;
3,5,6,7bis, 8, 10; 5,6; -1, 3, 10; 2,9; nt- 1, 3; G° ne- (suivi de 2
cons.) 2, 6.

[na- B «mon», etc.] — [ne=].

G nat «celui-(ci) » — [Pail.

[rial- B «ce», ete.] G nagr- 1, 9.

G nn «celui-(12) » — [u].

[ne= B art. possessif] G 1. sg. (m.) na- 1, 1; 2, 1, 2,9 (9), 12; 3,2, 3, 4, 8;
5,1; (£) v 2, 7; (pl.) ua- 3, 4, 8; 2. sg. m. (m.) nex- 1, 2; 2, 2, 3, 5,
6, 9, 10; 5, 3; (f.) Tex-2, 9; (pl.) nex- 1, 3 bis, 5; 3. sg. m. (m.) ne<|>- 1,

BIFAO 75 (1975), p. 401-427 Rodolphe Kasser
L’'idiome de Bachmour [avec 1 dépliant].
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

1975 L’IDIOME DE BACHMOUR 417

9;2,5; 5 2; (f) Ted-2, 2; (pl) ned- 1, 8; 2. pl. (f) cf. TeTen- 8§,
1239; 3. pl. (m.) noy- 2, 10.

[poM B « homme »] G* poomi 3, 5; G Pe<]>— «homme qui (fait...)» 3, 5.
[pPAn B «nom»] Gpan 1, 1; 3, 7.

[puc B «sud»] G puc 2, 7.

[pown B «faire justice »] hyper-G (7) poyczt (?... ou lire pocz1?) 2, 10.

[ca B «cotén»] cf. G cagon «dehors» 8, 1236; caxoyu «dedans» 8, 1235;
capHil «en haut» 8, 1234,

cz... G — [w..], rarement [ c...].

[cmoy B «bénir»] G cmoy 3, 3; « bénédiction » 3, 10.

[cMoT B «sorte»] G (?) cmontT 1, 2.

[con B «frére», etc.] Gcon 1,1 (?);2,1,3,5,6, 12 (?); 5, 2; cout «sceur »
2, 2.

[cnay B «deux»] G cuxaoy 1, 9.

[cimt B «passer»] G cam= (2... ici? ... cf. aussi [cawdem]) 1, 8.

[cemt B «reste»] G cem 2, 10.

[coTem B «écouter »] G coaem 1, 7.

[cha B «éerire»] G cxaer 1, 1, 3; G* cxa1 2, 1, 3, 4; cf. G* (?) cxmi
7, 12; cf. hyper-G catr 4, 2, 12; G cxuT 2, 8, 10; G(?) cxeT-1,10; cf.
hyper-G cnT- 4, 8; G [cxu]T= 2, 3; G cxael «éerit, lettre » 1, 3 bis, 5;
G' cxa1 5, 3; cf. 7 12.

[cwdem B «quitter »] Ayper-G cam= (?2... peu probable, cf. [ciui]) 1, 8.
[caxa B «parler »] G (ou G*) czarzi 2, 7; G* (ou G) carzt 2, 4; caTzel
3, 1. ‘

[} B «donner »] G 11 1, 11 (7); T1- 2, 6; AT{T)1- « ne pas donner » (N 1, 7 —
[xr- préf. nég.]); vher= 3, 7; Te= (2. icil... voir la note du texte) 1, 11,
Voir encore [61].

[ra10 B «honorer »] G TatnoyTt 1, 2.

TZ..G — [x..] ou [¢..]

[TaMO B «raconter »] G [Talmo 2, 2.
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[Tup= B « tout»] G Thp= 1, 2; 2, 2; 5, 7; pour plus de détails, voir les suffixes
pronominaux (2 la fin de cet index).

[*rwoy «acheter »] G TwOY «achat» (??.. ici? voir [Toovy1]) 1, 11.

[rooy! B «demain»] G Twoyer 2, 8; TwoY (abr) (?... voir aussi
[*fu)oy]) 1, 11.

[Taz0 B «atteindre»] G Taw:= 1, 10.

[oy- B art. indéf.] G oy-3, 2.

[oyon B «avoir, ily a»] G oyn- 1, 11.

[oynoy B «heure»] G oynoy 1, 3; G (?) eunoy «maintenant » (sic! ...

confondu avec -eHnOY «vous»?) 2, 7.

[oynoa B «délice »] cf. G* oynwd 6, 11.

[oywne B «révéler »] G* gouz 2, 6.

[oywpn B envoyer»] G soypn- (monosyllabe) 2, 8, soprnie- (disyllabe)
1, 4; cf. G* opn- 7, 9, 11, 13 (?); G sopn= 1, 3, 10, soprie 1, 7;
cf. G* swp[n]- 7, 6.

[*oywp2 «ouvrir»] G (?) ovyp- (?) dans I’expression OYPIATK « t’ouvrir
Peeil » (27... voir la note du texte, et [iep-]) 1, 9.

[*oywTp (?... inconnu en copte, lire oywTe «envoyer» ?] G BOoTPp= 1, 10
(dans un contexte peu explicite, 1, 9-10, ... MAEICNAOY TEKNIAEC
TACIEOPMOY NAK MENXA MGOWOY TEPTAWOY AN (KAL) nan’
NAOY NKBOTPOY CXET TIAKPIREI ... ... «ces deux artisans que je
t’ai envoyés! Ne laisse pas du mal les atteindre!... et certes, vois, (ensuite),
héte-toi de (me) les renvoyer (?2)!».

[oywa B « vouloir »] G BOoYycZ 2, 8, 9; gBovycz- 1, 4.

[oyo2 B, oyo2c B’, « et»] G' oyo2e on 3, 6 (cf. kar dans l'index des
mots copto-grecs).

[0yx.a1 B « étre en bonne santé »] G oy1zal 2, 11; «santé» 2, 1 bis, 2, 9 (",
10; 5, 1 (?).

¢ . G— [a..]

[pa B «celui qui appartient & », etc.] of. G pl. na 8, 1235 (?).

[pa1 B «celui-(ci)», etc., iat B°] G pl. muaet 1, 2; G u[ar?] 2, 2;¢f. nat 8, 1237.
[pu B «celui-(1a) »] G nin 3, 9; cf. 6, 1.

BIFAO 75 (1975), p. 401-427 Rodolphe Kasser
L’'idiome de Bachmour [avec 1 dépliant].
© IFAO 2026 BIFAO en ligne https://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

1975 L’IDIOME DE BACHMOUR 419

[pw= B «le sien», etc.] G no-= 1, 9.
[T B «courir»] G noT 1, 10.

X .. G— [H..]

[xm B «mettre »] G xw 3, 3; xa- voir les préfixes verbaux, xanNTe€= « per-
mettre qu’il (fasse...) »; xa= 1,5, 6; ATxa: «ne paslaisser » 1, 8 — [aT-
préf. nég.].

[ww B «lire»] G ocz= 2, 3, jo15¢cz= (ici?) 2, 10.

[wa- B «jusqu’a»] G cza- 1, 2; voir encore les préfixes verbaux : czanTe:
etc.

[ B «demander »] G czivt 2, 1, 1 (?), 11 (?); 5, 6.

[wwr B «étren] G czoym 2,2; G* czom 3, 10; 5, 7; hyper-G (?) czom
2, 8; G czon™ 3, 6.

[whp1 B «fils»] G czupr 3, 2, cf. G* Vinpr «le fils» 8, 1234; G cze n- «fils
de» (D1, 5.

[wopn B « premier »] G czopn 1, 1.

[wTwpt B «prendre en gage»] G czTopl 1, 7; «gage» 1, 5, 8; arTczTop
«sans gage» 1, 8.

[wawa B «sept»] cf. G* (f. ?) cac 8, 1235, cacde 8, 1234,

[ha- B «sous, c’est-d-dire »] G xa- 3, 5.

[hen- B «dans», etc.] G xen- 1,1; 2, 4, 11; cf. 7, 14; cf. enxne (pour
enxuTd «en lui») 6, 12.

[Hoyn B «dedans »] cf. G xoyn 8, 1235 (caxoyn).

[21- B «sur»] cf. G° miweo- 8, 1239; voir [2a1Ten-] et [21x.6eN-],
[20 B «visage, personne»] G w 1, 9.

[ow: B «(s0i)-méme »] G’ 2= 3, 9.

[2a08 B «chose»] G ws 1, 1.

[2p1 B «en haut»] cf. G prr 8, 1234 (capHi).

[enT B «ceeur »] G* karenT «intelligent» 3, 2.

[21Ten- B «par»] G (?) enreln- 2, 12 (douteux).
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[2woy B «étre mauvais »] G neewoy «le mal» I, 10.
[21x.en- B «sur»] G® 21Tzen- 3, 6.

[xe- B «que», etc.] G Tze-1,7; 2,1, 3, 4 bis, 7; 3, 2, 9.

[xw B «dire»] G Tz0= 3, 9; G (?) Tzn= 1, 6.

[x.w8 B «faible »] G* (et hyper-G) Tzwn 3, 5.

[*x.wwB1 «passer»] cf. G° cwsl (ici?) 8, 1236.

[x.ornx. B « emméler »] G TzoATZ= (ici?... voir la note du texte) 1, 11.
[x.om B «puissance», etc.] G Tzom 2, 7, 9; cf. G* 8, 1236.

[x.1M1 B « trouver »] G TZeN- 5, 4; TzHM= (G ... cf. [xw] et [eoBE]) 1, 4.
[x.wpt B «fort»] G Tzwpt (partiec d’un nom propre) 1, 3.

[61 B «prendre»] G Tz1- 1, 5; 2, 8, 9; 3, 9; cf. [Gl-H.

[61} B «commerce »] G TZIT 2, 10; cf. [e1] et [}].

[soic B «seigneur »] G Tz° (abr.) 3, 3, 4, 8; Tz (abr.) 2, 11; cf. Bf s10vC
7, 4, 12.

['l" B] voir T1.

PRONOMS SUFFIXES.

1. sg. G epoel «vers moi» 3,3; €Tzo€l «sur moi» 1, 7; ENTOT «pour mon
compte» (ou 1. pl. ... voir infra) 2, 9.

2. sg. m. G eNTA(T)K «pour ton compte» 2, 10 (?); €pok «vers toi» 1, 6; 2,
9; 5, 4; peut-&tre (A)POK 5, 5; 1aTK «ton il» (?) 1, 9; nok «le tien» 1, 9.

3. sg. m. G sopned «envoyer» 1,7; encod «apréslui» 1, 7; epod « vers
lui» 2, 11;3, 7; evzod «surlui» 1,5, Tz0¢ 2,8,9; Mard « donne-le! »
2,12; NeMMl) «aveclui» 2,4, G* nemag 2, 7; G oczcb «lelire» 2, 3,
oyczd (ici?) 2, 10; THerd «le donner» 3, 7; Tz «le dire» 1, 6;
TZHM$ « le trouver » 1, 4; xad «le laisser» 1, 5, 6, 8; G’ 20 «lui-
méme » 3, 9; cf. Hlu)e<|> «sur lui» G* 8, 1239,

3. sg. f. G TzocC «dire cela» 3, 9; peut-étre G* (?) Tec « donner cela» 1, 11.

1. pl. G epon «vers nous» 2, 10; peut-8tre G* (?) €TAaTNE «entre nos
mains (??)» 1, 11, ou G (?) enTOTNAI 2, 9-10.
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3. pl. G soprioy «les envoyer» 1, 3, 10; [cxu]TOY « les écrire» 2, 3;
TA®OY «les atteindre » 1, 10; TZoATZOY «les emméler » (?) 1, 11.

Voir encore, supra, larticle possessif [ne=], et infra, les préfixes verbaux.

PREFIXES VERBAUX.

Présent I: 1. sg. G 71- 1, 1 bis; 2, 7, 115 5, 4;cf. 4,13; 1. pl. G Ten-1, 11,

Circonstanciel présent : 2. sg. m. G ¢k- 1, 3; 1. pl. G en- 1, 11 (7).

Présent II: 1. sg. G €1- 2, 1 bis.

Parfait I: 1. sg. G aci1- 1, 2, 3, 4; G* a1-2, 3 bis, 4;5,3; 3.sg. m. G A(l)- 2,
5; cf. 6, 16.

Conditionnel passé (conditionnel avec parfait I) : 3. pl. G eczoyay- 1, 5; voir
encore, ci-dessous, le conditionnel futur.

Parfait I négatif : (1) : forme nominale G - ... an 2, 6 (sic/), (2) : 1. sg. G M-
1, 4.

Parfait relatif : 1. sg. G Ta€1- 1, 3, 10; 3. sg. m. cf. G (?) eTad- 6,1, 12; 3. pl.
G eTaovy- 2, 5, G° entay- 3, 7.

Parfait IT : 1. sg. G* Tai- 7, 12.

Futur IIT : 1. sg. G* (7) 1a- 2, 7 bis. 8; 3. sf. m. G ede- 3,9, cf. 6, 5; 3. sg.
f. ece- 3, 10.

Futur IIT relatif : 3. sg. m. nodpa- (= NMETEINA- = NETHA-) 2, 8.

Optatif : of. forme nominale G (?) Mape- 8, 1236.

vétitif (ou impératif négatif): G men- ... an et formes analogues (1, 6 Menxad
erox AN «ne le laisse pas aller (en paix)!», 1, 7 MENCZTOPI €TZOEI
nen (ou (A)N €N-7?) @ENNHCOY « ne te saisis pas d’un gage & mon sujet
pour (Daffaire de) (?) Tinnis! », 1,7-8 Menco.aem encod an «nelui obéis
pas!», 1, 89 MGNXANTG(])CAMK AN NATCZTOPI eneq)u) «ne le
laisse pas te quitter (?7?) sans gage (pris) & propos de sa personne », 1, 9-10
MENTMAEICNAOY TEKNLAEC TAGIBOPIMOY HNAK MENXA MEOWOY
TedTAWOY AN «non, ces deux artisans que je t’ai envoyés, ne laisse
pas du mal les atteindre!» [MeN ... Men- ... an]) {1\

) Cf. Mn-.. an S, Mn(€)p-.. an SB, dans W.E. Crum, A Coptic Dictionary, Oxford
1939, p. 10 b (sans an, d.).
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Conjonctif simple : 1. sg. G Ta- 2, 8 bis; 2. sg. m. Nk- 1, 10; G* (?) Tek-2, 9;
forme nominale G (?) Te- 3, 8; G enre- 3, 4.

Conjonctif avec « §a», ou : (1) temps «jusqu’a» :2. sg. m. G czanTek- 1, 7;
3. sg. m. czanTed- 1, 5,6, 95 2. pl. cf. G* careTen- 8, 1237; (2) temps
«dans la mesure oti» (?) : forme nominale G* czare- 2, 7, 10, ou czA-
2, 8,09.

Conjonctif avec «ka», ou temps «permettre qu’il (fasse...)»: 3. sg. m. G xanTed-
1, 8, ou xa- ... Ted- 1, 10.

Conditionnel futur, ou conjonctif avec « eSou» :3.sg.m.G eczoyTred- 1, 6;
forme nominale G* eczde- (lire eczwTe- ?) 2,8; voir encore, ci-dessus,
le conditionnel passé.

Conditionnel ordinaire : 2. sg. m. G akczan- 3, 1.

NOMBRES EN CHIFFRES.

12: G 8 1, 4.
99 (= « Amen») : G* (ou G) 1o 3, 10.

MoOTS COPTO-GRECS.

aBfas : G ana 2, 12,

&yios : cf. G® arioc 8, 1233.

axdfapros : cf. G* aka@APTOC 8, 1238.

axpifeia : G akpigel (abr) 1, 10.

ainbas : G () antewc 3, 1.

AAXE 1 G A 2, 7.

apuny : G amun 1, 115 3, 9, 10 bis.

aocwalesfas : G ep acnazecoe 1, 1.

Saipwy @ cf. G* Aximwu 8, 1238,

déyeclou : G (?) ep TeR (abr.) 2, 3, cf. ep Tekl 4,2; G'(?) ep Aex1 1, 2,
3;5, 3.

divopn : G TiaNOMH 1, 11.

gipnvy + G (?) erpumn 1, 11.
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éXdyioros 1 G ex*™ (abr.) 3, 7.

gwedn ¢ G ema 1, 8.

feos — oy Ocgp.

xat 1 G kar 1, 5; cf. ke 4, 3; sigle ¢ (= ka1) 1, 3, 4, 6 bis, 9, 10, 11; 2, 2 bis,
58,9;5,2,4,7;cf. 4,4,8;6,7; 7, 4 ter; cf. [oyoz] dans 'index des
mots coptes autochtones.

xaiws ¢ G Kaxwc 2, 11,

xara @ G kaTa 1, 25 3, 9.

xvpsoh) © G KEepPIakn 1, 455, 8 (7).

xvpios : G K (abr.) 2, 1.

roméy © G ainon 1, 8.

whvs «au mois de...» : G ™ (abr.) 1, 4.

vosiv : G ep noeIn 2, 3; 3, 2; G' ep nwer 5, 3.

wdviws : G ian’ (abr.) 1, 8, 10.

wapx : G NapA 3, 5.

mopaaivew @ G ..Jnapasa 5, 5.

Ty iowbs G (?) mxicmoc 1, 11.

wyedpa @ cf. G* nneyma 8, 1233

coatovas : cf. G caTanac 8, 1238.

oxelos : G ¢k (abr.) 2, 6.

co@és : G codoc 3, 1, 2.

oty Bed 1 G cyn® (abr) 2, 1.

teyvizys @ G (?) Teknmaec 1, 3, 9.

teretws : G (7)) Tarnaiwce 2,3.

viés : G yi (abr.) 3, 7.

yaipe : cf. G* xxipe 8, 1231 bis, 1232.

xpiowés 1 G Xc (abr.) 3, 4; cf. G* 8, 1233.

NOMS PROPRES.

ABPAAM 8, 1231,
ANTONI 2, 5, 6.
AAXBIT 2, 1 (7), 4, 12.

i
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eenNnHcOoY 1, 6 bis, 7, 9.

iAKwER 8, 1232.

aw 8, 1235.

1€2€INIMEC 5, 2.

1oAL 2, 12,

icak 8, 1232, cicak 2, 2, 12.

iw™ (abr.) 2, 7, 8.

MAKAPL 2, 1; 3, 7; mak (abr.) 2, 12,
MAXOACGC (OU MITZWPIMANOAECC) 1, 5.
mrzic 3, 8 (cf. Tzw?).
MITZWPIMANOAEC — MAXNOACC.
cagawo 8, 1235,

TZw (abr.?) 2, 12 (cf. mrzic?).
$1e (abr. de pirnoovcoc) 3, 7.

Nous tenterons maintenant de faire voir, par le tableau synoptique ci-contre,
quelles sont les caractéristiques, principales ou accessoires, du dialecte G, et dans
quelle mesure elles se retrouvent dans 1’un ou ’autre des huit textes cités ci-dessus
(cf. p. 411-412). Pour des raisons de commodité, toutes les comparaisons sont faites,
ici, avec le dialecte le plus proche de G, soit le dialecte B. Les lettres indiquées
entre (...) n’apparaissent pas réguliérement dans tel texte qui les atteste (il con-
tient donc un dialecte mélé : G*, B?, etc.). Ce qui est entre [...] n’est pas
attesté, mais peut €tre supposé raisonnablement, par analogie. Le mot non si-
gnifie I’absence, dans tel texte, et sur tel point particulier, des caractéristiques
propres & G (comme elles le sont éventuellement & d’autres dialectes a
Pexception de B), caractéristiques décrites ici & gauche (le texte est donc,
sur ce point, conforme a B). Les mentions (€), (n), ou () signifient que ces
lettres, présentes en B, disparaissent en G ou en tel texte particulier, et ne
sont remplacées par aucune autre. De méme, (2) signifie que cette lettre dis-
parait en G et n’est remplacée par aucune autre consonne (ou par aucun
groupe de consonnes), bien qu’on puisse constater un changement vocalique
subséquent (dans le texte numéro 1 du moins, car le texte numéro 8 n’en
donne pas I’occasion).
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Texte numéro 1 2 3 5 8 6 7 4
W B—czG cz cz cz | ¢z | ci) non non non
9« B¢ G $ ¢ ¢ 1 ¢ | ¢ ) non non
4y B — x G, ou(dy) byper-G (D x x x x X (=) x| ( 6)—
| i
2 B—>{2) G {z) non non | non | (2) non | non non
x B—> T2 G T Tz TZ | TZ 1 ct | nom non non
6 B—» T2 G rZ TZ Tr | [rz] c [ron] non [non]
T TI ';‘I- AAAAAAAAA
T Be— 11 O | — g — —
bE— OO = YN L I L KL PR e Y B PO s
T B précédé de voy. ton. et suivi de voy, at. — & G A son [ron] | [non] | non [rion] non : [N
A B devant voy. ton., au début du mot —- '+ G (r) b [ron] | [non] | [1on] [rion} [reon} (r)
® B précédé de voy. at. et suivi de voy. ton. — 1 G a4 non non | [non] | [non] non [ron] non
|
B Ben fin de mot — 11 hyper-G 3 21 | 2| [&] [s] [s] ;
L
<& B, par aspiration de n normal —» 11 G u n [r] ': (m) ! n n i1
(devant B, A, M, N, P, €L 1, Oy cons,) (
v- B (assimilation de w- prép. ou part. devant u1 efc) —» v G N S HoR N N u [ u
€-, u-, (eN-) B devant ' [pas vz] a Pinitiale —- (n) G {e-)(n-} | non {n-) | non |[non?]| [non non [rion] ron
oy cons. B —» B G R 3 5 [8] |lwon?1|  non & [non)
o ou w B (sauf les exc. ci-dessous) —» o G o o non | nen | [non] (w) non non
o ou w B en syl. fer. aprds (2) ou cas échéant ¢ —> w G ] non | [non] | lnon] [non] [ron] [nan]
0 ou w B cn syl. fer. aprés 8 (= oy cons. B), ou cas échéant oy oy non |[ron?l| [non] [non] [non]
oy cons., en monosyllabe — oy G ‘
o ou @ B en syl fer. avant oy — w G w w [non?1|[ron?]| [ron] HoR [ron] | [non]
o ou w B en syl ouv. aprés (2) ou cas échéant 2 — w G w [o] [non} | [ronl | [ron] [non] [rion] [non]
0 ou w B en syl ouv. aprés cz ou cas échéant @ —» ov G oy (oy) [non} | non | [non] [#on] ron non
0 ou m B en syl. ouv. aprés TZ ou cas échéant X. o0 6 —> @ G w? [ron 1] non | non | [non} [#on] [ron] non
!t B aptés voyelle —» €1 G el non non [ron] non HO®
!
1t B atone en finale —> 1 Ayper-G 1 ! (e) i 1 1 1 l
Ay Ben finale — a0y G (sauf §'il est précédé de ovy) Aoy Aoy Ay | [ay] ‘ [ay] { [2v] Ay [ ,\y-
ovyoz «et» B —> KAl, K€ ou ¢ (compendium) G, oyoze B° KAl QU § ¢ jovyoz¢ ¢« %] \ < 5 Ke on ¢
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Nous avons vu sur quels points, assez substantiels et nombreux, I’originalité
de G par rapport & B se manifeste. Il ne saurait donc plus étre question, main-
tenant, de considérer le dialecte des textes G comme une variété de bohairique
un peu aberrante, utilisant simplement un alphabet d’un genre particulier, ex-
cluant (pour quelque motif que ce soit, politique ou religieux) (V) les lettres
démotico-coptes de I’alphabet copte. Méme s’il est encore trés pauvrement at-
testé, G est assurément un dialecte & part, qu’on ne peut pas subordonner 2 tel
autre idiome qui lui ressemble le plus.

Il nous reste a voir, maintenant, si ce dialecte pourrait &tre le « bachmourique »
(ou dialecte D). Que connaissons-nous donc de I’idiome de Bachmour, excepté
son nom, sa situation géographique, et 1’époque approximative de sa dispari-
tion (? Deux mots seulement, wrniay et ‘ridy 9, d’attribution hypothétique, et
qui nous sont d’un trés faible secours : la signification du premier est douteuse
(est-ce méme un mot d’origine égyptienne?), et le second (la « grue »), s’il est
authentique, nous apprend seulement que D distingue, comme le bohairique,
les sons A -k des sons f - A&, en exprimant les premiers par un 2 probablement
(ou par quelque graphie de valeur identique), et les seconds par un dy (ou par
quelque autre graphie); le «bachmourique », enfin, rend apparemment la voyelle
atone finale par un 1, comme B. On ne voit donc pas trés bien, avec ces deux
seuls mots, en quoi D pourrait &tre nettement distingué dc B.

Il faut examiner alors si la toponymie de la région de Bachmour (partie du
Delta oriental) () ne pourrait pas nous donner quelques indications supplémen-
taires. Cette étude a été entreprise récemment par notre collégue W. Vycichl,
et il en publiera les résultats dés qu’elle sera terminée. Il a bien voulu, cependant,
nous communiquer déja les résultats provisoires auxquels il est parvenu, et il
nous a permis d’en faire usage ici.

D’aprés la toponymie du Delta oriental en général, et de la région de Bach-
mour en particulier, on peut dire ceci :

1. — D, comme B, distingue les sons 4 -4 des sons -k (ces derniers sont
W) Cf. supra, p. 406. «on donne ce nom a I'fle placée entre le
2 Cf. supra, p. 403-404. bras du Nil qui descend & Damiette et celui
(8) Cf. supra, p. 407. qui coule vers Aschmoun-Tanah ».

() Cf. E. Quatremére, Recherches...,p. 164 :
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rendus par &y dans B). Cf. les noms de licux suivants, dans la province de
Gharbiya : Damangarh; dans la Dakahliya et la Martahiya : Saremsah et Subra
Hir; et d’autre part, dans la Gharbiya : Dapmis, Dapniifa, Talha (au sud
du «triangle bachmourique »); dans la Sarkiya : Tamnih, Subra Basha.

2. — D, comme B, distingue K de x. Cf. dans la Gharbiya : Ikrit, Dakmira;
et d’autre part, dans la Gharbiya : Al-Banaskil, Baskalis, Balkim, Balankiima,
Binkii, Dakrii, Dakilda; dans la Dakahliya et la Martahiya : Dekernes (1); dans
la Sarkiya : Sankalim.

3. — D, comme B, distingue T de o. Cf. dans la Gharbiya : Damangarh (cor-
respondant & B —I~Ml N-..., cf. Damanhir); dans la Dakahliya et la Martahiya :
Al-Badmas, Kiagandima (correspondant probablement & B koyx.i n-}mi), De-
mengalt (correspondant probablement & B -1 u- ...), Diparb ... (en trois noms
de lieux, mot correspondant probablement & B -}-¢pgi); et d’autre part, dans
la Gharbiya : Baltag, Damtanii; dans la Dakahliya et la Martdhiya : Batruwiya;
dans la S’arkiya : Baltan, Nabtit, Ad-Dahtamin, Batmada, Antithat al-Hammam,
Atrib.

La voyelle muette finale de D, transcrite par « en arabe, pourrait étre ¢ (comme
dans les dialectes de Haute-Egypte, et, partiellement, dans ceux de Moyenne-
Egypte), ou méme x (comme dans certains mots du dialecte P), mais on ne sau-
rait exclure qu’clle soit 1 (comme dans les dialectes B, F ¢t K), ou méme
éventuellement 1 (comme dans le dialecte H).

Toutes ces particularités ne nous €loignent guére de B. Mais sur un point au
moins Poriginalité de D semble frappante : on voit que D prononce apparem-
ment d’une maniére proche du § arabe (sad) ce que le copte transcrit normale-
ment par x. (ou par }). Cest ainsi qu’on a au moins San el-Hagar = Téws
=S XAANE, et Anging = Avtivbov wblis = B ANFN@OY (ou *anxinwoy).

On le voit, il y a de nombreuses caractéristiques dialectales communes 3 D
et a B. Toutefois cette constatation n’implique nullement que D soit identique
a B : leurs « objectifs» peuvent €tre semblables, tout en étant réalisés par des
moyens différents. C’est ainsi que G et B aussi ont en commun, par exemple,
le fait de distinguer les sons & -/ des sons f - h. Mais dans G, h-h = zéro et
b-h = x,tandis que dans B, h-h =2 et - b = 4). Il est fort possible que ces
différentes graphies aient correspondu & de réelles nuances dans la prononcia-
tion. De méme, on sait que les sons 4 - § sont rendus en G par ¢z et en B par w.
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Pourquoi ¢z ne représenterait-il pas un son quelque peu différent de @, plus
proche de ¢ par exemple? Enfin, k ou g, ¢ ou d, sont rendus en G par TZ et en
B par x. ou ¢; il serait concevable que ce Tz de G ait correspondu & un son
proche du s@d arabe. On a I3, bien slir, une simple possibilité, et non pas, pour
le moment, une certitude. Quoi qu’il en soit, on peut affirmer raisonnablement,
a la fin de cette étude, que, d’une part, I’« idiome de Bachmour » semble &tre
distinct de B; et que, d’autre part, il peut fort bien étre identique & G, ou proche
de la forme dialectale que nous avons définie comme étant G, sur la base d’une
documentation malheureusement encore trop exigué. Souhaitons que la décou-
verte de nouveaux documents permette d’acquérir enfin, dans ce domaine, quelque
certitude. Le malheur est que le climat humide du Delta n’a pas permis, comme
en Haute-Egypte, la conservation des manuscrits enfouis dans le sol; et C’est
le sol qui avait caché et conservé, et nous avait restitué, les documents F, M,
L, 4,1, P, C, S les plus anciens et les plus prestigieux. Tout espoir, cependant,
ne doit pas étre abandonné. D’un c6té, les fouilles de monastéres coptes de Basse-
Egypte (!) nous ont fait connaltre I’existence de grandes richesses épigraphiques
antérieures au IX® siécle, et dont I’exploitation est & peine commencée. D’un
autre c6té, nous savons que les manuscrits anciens voyageaient parfois, et c’est
en Haute-Egypte qu’on a trouvé le plus important manuscrit bohairique ancien
que nous possédions (3. Pourquoi ne retrouverait-on pas aussi, un jour, un ma-
nuscrit littéraire « bachmourique », suffisamment long et ancien, en Moyenne
ou en Haute-Egypte? Rien n’interdit de Pespérer ©).

0 Cf. R. Kasser..., Kellia 1965..., Genéve  Kellia topographie, Genéve 1973.
1967. F, Daumas et A. Guillaumont, Kellia (2) Cf. op. cit., p. 413, note 1.
I, kém 219..., Le Caire 1969. Et R. Kasser..., 18) Cf. supra, p. 402, note 1.
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