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activité. Il reste & mieux comprendre, aussi bien pour le monde arabe du IX° siécle que pour
I’Occident des XII°=-XI1I® siecles, comment a pu naitre « une dialectique traduction-recherche »,
selon ’expression de Roshdi Rashed. En d’autres termes, quelles préoccupations scientifiques
et quels milieux intellectuels suscitérent ces vastes mouvements de translatio studii ?

Frangoise MICHEAU
(Université de Paris 1)

Albert ARAZI, Amour divin et amour profane dans 'Islam médiéval, a travers le Diwan
de Khalid Al-Katib. G.-P. Maisonneuve et Larose (coll. «lIslam d’Hier et d’Au-
jourd’hui», 35), Paris, 1990. 80 + 310 p. (avec index des rimes et bibliographie).

11 faut savoir gré & Albert Arazi de proposer a tous ceux qui s’intéressent a la poésie arabe
classique le diwan de Halid b. Yazid al-Katib !, poéte mineur du I/IX® s., qui s’est consacré
presque exclusivement a dépeindre les « chagrins de son &me». L’étude de ces poetes que
I’histoire a fait tomber dans 1’oubli est, en effet, fondamentale pour une meilleure connaissance
de la production poétique a cette époque et pour mieux situer celle des grands noms.

Lédition de 1’ceuvre poétique est précédée d’une abondante introduction dans laquelle
A. Arazi retrace la vie du poéte, la place que la postérité lui a réservée et les traits caracté-
ristiques de sa poésie.

Comme les notices consacrées a4 Halid al-Katib proposent une image monolithique d’un
chantre de I’amour, [’éditeur s’est fixé pour tache de dégager, a partir du Kitab al-Agani, les
« détails relevant de la réalité pratique et indubitable ? ». Quatre « états » ont fortement marqué
la vie et orientation poétique de Halid : celui de secrétaire (katib) subalterne, de commensal
(nadim), de fou ct d’« homosexuel ». Aussi, retrace-t-il les liens que Halid a eu avec ses « patrons »
et mécénes en mettant P’accent sur le role joué, tout particuliérement, par le Tahiride ‘Al b.
Hisam, par Ibrahim b. al-Mahdi et leurs cénacles.

Le développement consacré au samd’, qui aurait provoqué la folie du poéte, et a son ho-
mosexualité, traits qui ’assimileront aux fous-sages (‘ugald’ al-maganin), nous dit A. Arazi,
ne manquera pas de surprendre. Le poéte sombre en effet dans la mélancolie * aprés ’audition
d’un vers de poésiec d’amour, non d’un dikr ou d’une musique ineffable et sacrée qui I'aurait
mis au contact du divin. N’est-ce pas 1a, d’ailleurs, la meilleure preuve que les ahbar ne font,
le plus souvent, qu’illustrer et corroborer la poésie et la réputation du poéte *? Halid, poéte de
I’amour et de la rigqa (délicatesse et maniérisme), ne pouvait perdre la raison autrement que
pour raison d’amour. Le rapprochement que fait A. Arazi entre le sama® et « ’art de marier

1. Voir Particle de J.E. Bencheikh dans Ency-
clopédie de !’Islam 2.

2. Ce qui ne va pas sans poser la question du
statut de D'ouvrage d’lsfahani et de 1’historicité
des ahbar qu’il rapporte.

3. Il est préférable de rendre sawda’, vu
1’époque, par « mélancolie », plutdt que par « neu-
rasthénie ». D’autant qur le théme de la mélan-
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colie a de tout temps partie li¢e avec la création
artistique ou littéraire; voir la trés belle étude
de R. Klibansky, E. Panofsky et F. Sax],
Saturne et la Mélancolie, Paris, Gallimard, 1989,

4. Ces récits n’ont pas pour fonction, nous
semble-t-il, de donner aux personnages une
consistance historique et encore moins psycho-
logique. Leur but est d’affirmer et d’illustrer une
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les termes ® », caractéristique des ‘ugala@’ al-maganin, ne parait guére probant. Il y a 13 une con-
fusion entre un sens esthétique (mystique), délectation pure et sensibilité extréme, d’une part,
et une présence d’esprit, une acuité relevant, dans le cas des agwiba muskita, d’une activité
intellectuelle et discursive, d’autre part.

Il en va de méme de I’homosexualité. Affirmer qu’elle est une caractéristique des fous-sages
dénote, pour le moins, un amalgame entre eux et les soufis, telle que la tradition tardive les
dépeindra. A. Arazi, lui-méme, reléve que, dans 1’ouvrage de Nisabiiri b, le seul fou-sage dont
I’homosexualité soit signifiée est Gawrak. Aussi, faire de la fréquentation des cimetiéres,
trait commun aux ‘ugala’ al-maganin, la preuve d’une pratique homosexuelle ne semble pas se
Jjustifier. Cela n’est que le signe de la folie, pour les hommes supposés doués de raison, et la mise
en accusation, par le fou, de la conduite des vivants. Dans le cas de Halid, Nisabiri rapporte,
il est vrai, une anecdote ou figurent deux vers, que d’autres sources attribuent & notre poéte,
et dont le héros est qualifié « trés pudiquement », nous dit Arazi, de fata magniin. 11 en conclut
que « des le IVe/Xe, Khilid avait regu la consécration. Son admission de plein droit [ dans le
groupe des ‘ugala’ al-maganin ] n’était plus qu’une question de temps’». Notons, cependant,
que le Diwan, lui-méme, met en doute D’attribution de ces deux vers 8. De plus, si Nisabiiri tait
son nom, ce n’est peut-étre pas tant par pudeur que parce que le souvenir du poéte-fou, chantre
de I'amour profane et des gilman, est encore, a son époque, beaucoup trop vivace pour que [’on
puisse lui substituer I'image du mystique ou du fou-sage Y. Enfin, contrairement & ce que dit
A. Arazi, Ibn al-Gawzi ne consacre aucune «notice assez consistante 1» a3 Halid b. Yazid, dans
al-Ziraf wa l-mutamaginin ', ni méme dans Safwat al-safwa ot figurent pourtant les principaux
fous-sages ou fous-mystiques. Il ne fait que rapporter, dans Kitab ai-Adkiva’, une anecdote dans
laquelle le poéte s’en prend au grammairien-lexicographe al-Mubarrad 2. Or ce récit est un
topos 3 de Dadab classique. 11 peut difficilement constituer une preuve. Sa seule fonction est

exemplarité. Aussi ne retiennent-ils des différents
¢pisodes de la vie de quelqu’un que les éléments
qui ont valeur exemplaire. A. Arazi en donne
lui-méme confirmation quand il dit qu’entre le
IVe et le VI®s., une mutation se produit et les récits,
occultant le panégyriste ou le satiriste, ne retiennent
plus que P'image d’un Halid, poéte de gazal.

5. A. Arazi précise que « dans son expression
la plus élémentaire, ce don a revétu I’aspect de
réparties incisives et impertinentes... », p. 31.

6. ‘Ugala’ al-maganin. Nous nous référons a
I’édition de ‘Umar al-As‘ad, Beyrouth, 1985.

7. P. 39,

8. Piece 70 qui est introduite par wa mimma
yunsabu ilayhi!

9. Ce qui expliquerait que la piéce 469 ait été
attribuée, par Nisabari (§ 282), 4 Buhlal. Safadi
se fera 1’écho de cette confusion entre Halid et
Buhlil, al-Wafi bi-l-wafaydr, vol. XIII, éd. M,
al-Hugayri, Wiesbaden, 1984, notice 341 (’on se
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demande pourquoi A. Arazi fait référence au
ms., non a cette édition?).

10. P. 40.

11. 1l existe une seule mention de notre poéte,
en tant que commensal de Haran al-Rasid,
p. 150 de P’édition M. A. Mahrat, Damas-
Beyrouth, 1985. La référence d’A. Arazi (note 125)
est erronée, il s’agit en réalité du Kitab
al-Adkiya’, voir note suivante,

12. Beyrouth, al-Maktab al-tigari li-I-tibaa...,
s.d., p. 204-205.

13. Voir Ibn “Abd Rabbih, «l-Igd al-farid, éd.
A. Amin et alii, Le Caire, 1949, VI, 167-168
(des vers de Halid sont cités mais attribués a
un fou enfermé au fameux Dayr Hizqil); al-
Marzubani, Niar al-Qabas, éd. R. Sellheim,
Wiesbaden, 1964, p. 330-332; Nisabari, § 565,
577 et 587; Ibn al-Gawzi, al-Muntazam, Hayder-
abad, 1357 H., VI, 11; Dawad al-Antaki, Tuzyin
al-aswag, Beyrouth, 1972, p. 217-219.
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d’opposer le poéte au grammairien-lexicographe (al-Mubarrad ou al-Mazini, le plus souvent 1)
qui, dés le T1¢/VIII® s., prétend juger de la poésie et du haut langage, et d’en contester I’autorité
et les compétences. La seule notice « consistante », qu’Ibn al-Gawzi consacre i notre poéte,
est celle du Muntazam, or il n’y est a aucun moment question de la dimension « mystique », ni
de I’appartenance de Halid aux ‘ugala’ al-maganin. 1 faudra attendre la deuxiéme moitié du
X1¢/XVI®s. pour que Dawid al-Antaki (m. en 1008/1599) le range dans ce groupe, et A. Arazi
le signale diiment. Il est donc injustifié de vouloir faire de Halid un ‘dgil magnin, et, partant,
d’en faire, & Uinstar des mystiques, le chantre de "amour divin, ou, A tout le moins, leur pré-
curseur. Que ’on puisse trouver dans la production du poéte des vers qui rappelleront ceux des
soufis, cela ne fait aucun doute; il n’y a pas lieu, cependant, de faire une lecture a posteriori de
son ceuvre pour y déceler un quelconque amour divin, ni de recourir a sa supposée > homosexua-
lité¢ pour expliquer la réticence des soufis a son égard.

Aprés avoir mesuré le succés que Halid eut de son vivant, et essayé d’en donner les raisons,
A. Arazi étudie le « registre linguistique » de sa poésie pour montrer, a partir du relevé des occur-
rences d’un certain nombre de termes, que le langage conventionnel du genre gazal n’est pas trans-
gressé méme s’il y a «rajeunissement des clichés hérités » et intrusion d’un lexique habituellement
étranger a ce genre, celui du langage sacré, de la philosophie ou du kalam. C’est aussi cette ouver-
ture sur le plan du langage qui aurait rendu possible, pense-t-il, ’apparition de la poésie soufie.

L’édition du Diwan, qui comprend 582 piéces, a été établie & partir de quatre manuscrits,
celui de la Zahiriyya (n° 331, §i‘r 12) qui date de 1110/1699 et trois autres copies plus tardives.
A. Arazi a fait suivre le recueil d’un Dayl, dans lequel il donne 85 fragments cités par les sources
secondaires. Avant de proposer un certain nombre de corrections %, il nous faut faire remarquer
qu’il est regrettable que I’éditeur n’ait pas cru bon de comparer son propre travail & la premiére
édition du Diwan établie par Y.A. al-Samarrd’i '’, ni 4 la partie, trés copicuse, éditée par
B. Najar dans son Magma' al-dakira 8.

14. Parfois au théologien, mu‘tazilite habituel-
lement, comme Abi Hudayl al-‘Allaf ou Tumama
b. ASras.

15. En parlant de la poésic d’amour pour les
éphébes, on fait rarement la part entre la réalité
de I'amour ainsi décrit, et le code ou les régles
du genre. Le poeme n’est ni un reportage, ni
un document d’histoire sur la conduite et la
psychologie effective du poéte. De plus, comme
Halid ne décrit pour ainsi dire jamais I’objet de
sa passion, il est difficile de savoir s’ s’agit
d’un gulam ou d’une gariya. L’emploi du mas-
culin pour désigner 1’aimé reléve du code et ne
renseigne donc pas sur le sexe de ce dernier.

16. Il est regrettable, que pour des raisons
d’économie, les éditeurs ne se livrent plus au
travail de lecture et de correction des épreuves,
mais se contentent de «tirer » tel quel un texte
fourni sur disquette informatique. Les coquilles
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abondent, en effet, aussi bien dans I'introduction
que dans le Diwan. Les corrections proposées ici ne
sont donc pas exhaustives. Signalons aussi que la
lecture de quelques rares vers est visiblement mal
établie. Faute de disposer des manuscrits, il ne nous
a pas été possible de faire des suggestions, ex.
piéce 418, v. 22; 508, v. 2; 520, v. 2; 547, v. 1.

17. Bagdad, 1981. 1l ne suffit pas d’affirmer
(p. 79-80) que cette édition « ne peut, en aucune
fagon, répondre aux exigences de rigueur et de
précision {...], qu’elle ne peut étre qu’aléatoire »,
Encore faut-il en fournir la démonstration!

18. aw su'ara’ ‘abbasiyyin mansiyyan; vol. 2 :
Masdlik al-gazal, Tunis, Publications de I'univer-
sité de Tunis, 1988, p. 51-249. B. Najar donne 183
piéces éditées a partir des mss. de la Zahiriyya,
de la Taymiuriyya et de Yale, et 35 autres tirées
des sources secondaires, dont 4 ne figurent pas
chez A. Arazi : les piéces 72, 91, 109 et 138,

BCAI 9 (1992) A. Arazi: Amour divin et amour profane dans I'lslam médiéval, a travers le Diwan de Khalid al-Katib, recensé par A. Cheikh-Moussa
© IFAO 2026

http://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

1992 I. LANGUE ET LITTERATURE ARABES 17

— Diwan *

P rahimta au lieu de rahamta 1°.

P. 3, v. 2: §ifa’t au lieu de Safa’i®°.

P. 10, v. 1 : Allaha fi-man?! (il s’agit d’un tahdir) et non Allahu (mubtada’).
P

. 11, v. 1 : retenir la version du ms. L, comme I’a fait B. Najar (P. 13) ya wahida l-gamal au
lieu de wagiha; v. 4 : wa nahibi au lieu de nahibu.

2, vers 2 :

P. 25, v. 3 : barda I-Sarabi au lieu de fawabi, allusion a la salive rafraichissante de ["aimé,
antithése du harr du 1°° hémistiche; v. 5 : mutaladdidan, (regardant a droite puis & gauche
en signe de perplexité et d’hébétude) qui reprend mutahayyir du 1°" hémistiche, au lieu de
mutaladdidan *2; v. 6 : lubab et non labab.

P. 27, v. 1 : mu'$ib au lieu de mu'Sab.

P. 28, v. 3 : wa mukta’ibin au lieu de mukta’ibun (il faut noter que I’éditeur a rarement consi-
déré ce waw comme waw rubba ?%).

P. 32, v. 4 : awi-g‘al siwa l-sududi “igabi au lieu de si’a I-sudidi. C’est la version retenue, con-
formément au métre, par Isfahini, Yaqit et B. Najar.

P. 42, v. 4 : kalifat nafsu l-muhibbi bihi au lieu de kullifat.

P. 45, v. 3 : rétablir, conformément au métre et a tous les mss., wa qatilan min qitlatin
(masdar al-naw® aw al-hay’a) au lieu de man qatalahu.

P. 55, v. 1 : nous avouons ne pas voir pourquoi la version de B, iltawa ‘ald kabidihi, serait
préférable a celle des autres mss., iktawd, ihtiraq al-kabid est un théme classique de la poésie.
On pourrait y voir aussi une allusion a4 I’ancienne pratique arabe de la cautérisation pour
guérir du “ifq .

P. 57, v. 2. sitran au lieu de satran.

P. 65, v. 4 : wa hayita au lieu de hayayta.

P. 78, v. | : ayna li‘abratun fa-uifi’a... au lieu de uffi’'u. Il s’agit en effet d’une fa’ sababiyya;
v. 4 : fa-shiri au lieu fa-sburi ™.

P. 85, v. 2 : bi-gafni ‘aynin au lieu de bi-gifni qui a le sens de fourreau (d’un sabre).

P. 88, v. | : rétablir la legon donnée par tous les mss. mugirran *® min tagalludihi qui concorde
mieux avec le premier hémistiche. En effet, ’amoureux pleurant sans larmes (bi-agmadihi)
fait croire a son tagallud (patience et fermeté).

* Aussi bien pour A. Arazi que pour B. Najar,
P. référe a la piéce non a la page.

19. Voir aussi P. 47, v. 2; P. 555, v. 1.

20. Voir aussi P. 482, v. 3.

21. La méme construction se retrouve P. 445;
voir aussi P. 232 ou le verbe jafa est employé.

22. Voir aussi P. 525, v. 1.

23. P. 44 : wa mahdami l-hasa; P. 292 : wa
‘azizin; P. 532 . wa muttasili l-mahdsini; Dayl,
P. 50 : wa maridi tarfin; Dayl, P. 69 . wa sa‘irin,
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24. Voir M. S. al-Alasi, Bulig al-arab fi ma'rifat
ahwal al-Arab, Beyrouth, s.d , II, p. 321-322.

25. 1l faut noter que pour ce dernier vers
B. Najar (P. 38) donne : gayra hada au lieu de
‘aynu, hada. . .

26. Participe actif de la IV® forme (agarra).
Une seule attestation de cette forme est donnée
par Lisan al-*Arab et discutée par Lane, Arabic-
English Lexicon.
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P. 91, v. 1 : al-yasamin, comme le donne B. Najar (p. 30) au lieu de al-sa’imin; v. 3 : fa-ma ¥
anisat au lieu de la-md ayasat (sic), d’autant que la préposition qui suit est bi et non min.
Le poéte ne peut trouver consolation dans les larmes, ni dans le sommeil.

P. 92, v. 1 : wa hdli I-tarfi min wasani l-ruqadi au lieu de wa hafa I-tarfit qui contredit le 2¢ hémis-
tiche. Ici aussi, il s’agit de waw rubba, il faut donc lire garihi I-gafni; v. 3 : lire comme B. Najar
(p. 40) wa fi-ya mina l-hawa.

P. 96, v. 2: nimtu au lieu de numtu®®; v. 3 : wa la batat gufinuka au lieu de gufimaka.

P. 101, v. 1 : gazani bi-nablin au lieu de nublin.

P. 106, v. 1: wa yasbiru ‘anka au lieu de yasburu 2.

P. 121, v. 1 : al-sahadu au lieu de al-suhudu; v. 4 : amadu au lieu de amidu.

P. 123, v. 4 : bihi danan kaminun ay lieu de kaminin.

P. 126, v. 4 : zafirat bihi au licu de zafarat.

P. 128, v. 3: g-ma tara au lieu de i-ma(sic).

P. 130, v. 1 : ‘alilu sababatin au lieu de “alilun.

P. 133, v. 10 : wa-nfu gami‘a I-gawmi au lieu de gami‘i.

P. 135, v. 1: Le premier hémistiche ne semble guére faire sens : bi-naddabi dam'i 1 ayni min

duhami l-sabri. On lui préférera la version donnée par B. Najar (p. 81), bi-annati dam‘i I*-ayni
muzdahimu l-sadri, qui s’accorde mieux au reste du poéme; v. 2 : s@hati I-sadri au lieu de
samati l-sadri; v. 6 : wa yubligunihd au lieu de yabluguniha.

P. 136, v. 1 : B. Najar lit hima wakri au lieu de hima sadri; v. 2 : il faut garder la version du
ms. d’Istanbul, de T et L, kada yahrugu min sadri au lieu de min dikri, le sujet de yahrugu
étant galb et non $awq; v. 5 : abitu ka-anna I-layla... au lieu de abaytu.

P. 138, v. 4 : wa l-qalbu bi-I-dam'i yanhaha ‘ani l-nazari au lieu de yanhahu. Le pronom se
rapporte a ‘ayn.

P. 139, v. 1 : yahmaduhu au lieu de yahmuduhu.

P. 142, v. 1 : wa min niri haddayhi baha I-baharu au lieu de wa man niru haddayhi; v. 2 : wa
min niri bahgatihi... yamiitu l-zalamu au liew de wa man niiru...

P. 147, v. 4 . tantasibu au lieu de tuntasabu.

P. 153, v. 1 : ilfani muktahilani bi-l-sahar au lieu de muktahalani.

P. 159, v. 4 : fihi anwarun baha’un daw'uha au lieu de bahahu qui n’est pas attesté comme verbe

transitif.

162, v. 2 : ma yugfiluhu sa'atan au lieu de yagfaluhu.

166, v. 3 : hiltuhu au lieu de hultuhu.

173, v. 4 : ya$fina au lieu de ya$fayna.

174, v. 2 : ma gana min lahzihi basari au lieu de lahzatin.

177, v. 2 : la version du K. al-Agani 3°, wa ‘azza I-fu’ada (ou fu’adi) ‘ala sabrihi (il a vaincu
mon cceur malgré sa constance), convient mieux que wa ‘azza fu’dduka min sadrihi, d’autant

B B

27. Lecture de B. Najar. 29. Voir aussi P. 139, v. 1, Dayl, P. 12, v. 1.
30. Ed. Dar al-Kutub et al-Hay’a l-misriyya...,
28. Voir aussi P. 304, v, 2, 519, v. 1, XXI1II, p. 82-83.
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que ‘azza ne semble pas s’employer avec min; v. 4 : yubrihi au lieu de tubrihi, le sujet, sous-
entendu, étant tagafi l-hawa.
P. 178, v. 3 : fa-lawla stabana l-dam‘u... tafaggara au lieuw al-dam‘a... tafaggaru.
P. 184, v. 2 : kayfa absarta man tuhibbu * * wa lam tubsiri I-qadara, comme le donne B. Najar
(p. 87), au lieu de min muhibbin * * wa lam yubsir.
P. 188, v. 3 : La version proposée par B. Najar est bien meilleure : yara mugqlatan fi l-dam‘i
hatta ka’annahu * * li-ma-nhalla min “aynayhi fi I-ma naziru.
P. 202, v. 3 : contrairement a ce que dit A. Arazi en note, la version qu’il propose est loin d’étre
claire, fa-kullu wasfika da'wan (sic) 1a yagiamu bila * * in yunhihi gayru lahzi I-ayni bi-l-nazari.
Drailleurs, le verbe anha n’est pas transitif direct, aussi la proposition de B. Najar nous semble-
t-elle préférable : min huggatin au lieu de in tunhihi.
205, v. 3 : kadiban mahilan au lieu de muhilan. L’expression est coranique.
213, v. | : a-tarqudan au lieu de a-targidan.
219, v. 1 : garyuhu au lieu de garyahu.
223, v. 2 : lire a la suite de B. Najar (p. 60) asuddu fa-yad‘ani fa-atfaqu rdgi‘an au lieu de
fa-lattaftu ragi‘an.
P. 229, v. 1 : wagifta au lieu de wagiftu.
P. 233, v. 4 : wa gud li-I-fu’adi... min tarfika au lieu de hud...
P. 246, v. 1 : sahibat muglaiahu I-hugi® a au lieu de muglataya. C’est I’aimé qui jouit du sommeil,
non le poéte.
P. 250, v. 4 : il faut rétablir la legon des mss. bi-waghin badi‘i au lieu de bi-wagdin. La méme
formule se retrouve d’ailleurs dans la piéce 266.
P. 260, v. 2 : tagarru ou taqirru au lieu de taqurru (voir Lisan al-"Arab).
P. 272, v. 4 : rétablir as’alu lldha minka yadan wa “atfan au lieu de birran; yad a ici le sens d’aide,
de bienfait, etc.
P. 277, v. 4 : il faut lire ma a‘rafa l-wasifa..., si, a I’instar de I’éditeur, on considére que ma est
exclamative. Mais on pourrait lire tout aussi bien md a‘rafa I-wasifa : ma mawsila et a'rafa
(IVéme forme) avec le sens de montrer a quelqu’un qu’il a commis une faute et lui pardonner
(voir Lisan et Lane).
281. v. 4 : fa-hasbu qalbi hawaka au lieu de bi-hasbi...
284, v. 4 : bi au lieu de biya.
286, v. 2 : yaziduhu au lieu de yuziduhu.
287 : law amsd bi-qalbika ba'du ma nasifu (laka min danafina) au lieu de ba‘da ma tasifu.
290, v. 1 : ya bahilan li-ilfihi (B. Najar, p. 107) au lieu de ya hali la (sic) li-ilfihi.
293, v. 4 : ya man qada l-bayna au lieu de gada l-baynu.
299, v. 4 : rétablir musrif au lieu de musrif vu que la préposition employée ici est ‘ala : grice
a la passion, 1’aimé domine le coeur du poéte.
P. 300, v. 1 : sadadta aulieu de sadadru; v. 2 : la version proposée (ida kunta min qalbi bi-kullika
mafzi‘an) ne s’accorde pas avec le second hémistiche, celle d’Ibn al-Mu‘tazz 3! est préférable :
ida kunta fi kulli bi-kullika mufragan * * fa-ayyu makanin min makanika afdalu.

T OF

IO ITDm

31. Tabagat al-su‘ara’, éd. "A.S.A. Farrag, Le Caire, 1968, p. 405.
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P. 308, v. 2 : ida au lieu de id; v. 4 : tamattalna (comme indiqué dans les notes) au lieu de
tamannayna.

P. 309, v. 3 : fa-l-yuSir au lieu de fa-l-yasir.

P. 312, v. | : lam aqul au lieu de lam aqil; v. 4 : ra’aytahu au lieu de ra’aytubu.

P. 320, v. 1 : rétablir wa us'idu f1 I-hawa illa “alayka, au lieu de ahlan “alayka, as'ada a le sens
de se joindre aux pleureuses, pleurer de concert. L’idée est que le poéte joint ses larmes a celles
de tous les amoureux éconduits, mais se réserve le « privilége » de pleurer. seul, 2 cause de
son bien-aimé.

P. 327, v.1 : rétablir galla (husnuka galla I-hawa “alayka) au lieu de halla, galla a le sens d’attirer
sur soi (voir Lisan al-"Arab).

P. 328, v. 3 : wa daman au lieu de wa [-dama et zahiran au lieu de zahir.

P. 329, v. 3 : tasduquk au lieu de tusaddiquk.

P. 334, v. 2 : ‘anki au lieu de ‘anka, le pronom se rapporte a ‘ayn.

P. 335, v. 3 : sawwa l-nuftisa bihi auw lieu de siwd I-nufisi bihi.

P. 346, v. 2 : rétablir tard au lieu de turi (ne vois-tu pas [’absence de compassion de] celui

auquel tu t’es offert!).

P. 349, v. 16 : yuhyihumu I-badlu au lieu de yuhayihumu (sic).

P. 351, v. 3 : haniyyu au lieu de haniyya (c’est le sujet du verbe sarrahunna); v. 7 : sarfahu au
licu de sarfuhu; v. 16 : far‘an au lieu de fir‘an; v. 17 : agzi au lieu de ugzi; v. 18 : saglihi
au lieu de siglihi; v. 19 : al-malam®® au lieu de al-mulam; v. 21 : fagar au lieu de
figar; v. 26 : al-hilm au lieu de al-halm; v. 27 : rd’iba ‘aqlihi au lieu de rd@’iya (r@’ib, de rayb,
s’oppose au yagin du 1°° hémistiche, voir Lane); v. 28 : ganan au lieu de ginan: v. 36 :
wa l-murbi‘u I-§uda au lieu de gadi; v. 43 : il faut lire comme B. Najar ya’adu [-la’'ima
(accabler, peser lourdement en parlant d’un fardeau) au lieu de ya'iidu, cela trouve
d’ailleurs sa confirmation dans le second hémistiche ou il faut lire yad‘ufu au lieu de yad‘afu.

P. 355, v. 2 : rétablir la lecon de B et L qui correspond & celle des Agani 3% : [i'adihi (assauts,
attaque) au lieu de [li-‘ddatihi.

P. 357, v. 2 : tagannika au lieu de tagannayka (sic).

P. 359, v. 2: wa ard Ii au lieu de lay (sic).

P. 363, v. | : aSka ila llahi sii’a fi'lika au lieu de si’i.

P. 365, v. | : laha nabtu l-fat@’i au lieu de fana’, c’est le cliché du duvet sur les joues du jeune
homme remplacé par la barbe de P"adulte. Confirmation en est donnée dans le vers 2 ol il
est question de moustache trés touffue ‘afd manzilu I-tarassuf.

P. 366, v. 1 : lan amalla au lieu de ammald; v. 2 . la yatasalld au lieu de yatassala.

P. 375, v. 2 : yurika bilan badanan nahild au lieu de bila qui entrainerait, en tant que mudaf,
le cas indirect; badanan est ici badal.

P. 378, v. 3 : il faut lire comme Bagdadi 3! et B. Najar (p. 128) in takun matalan au lieu de in
yakun. Le poéte s’adresse en effet a ’aimé.

32. Voir aussi p. 416, v. 4. 34. Ta'rih Bagdad, Beyrouth, s.d. (reproduction
33. XX, p. 285. de I’éd. du Caire, 1931), VIII, p. 313.
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P. 393, v. 3 : as‘idna (impératif de la IVéme forme, joignez-vous aux larmes des pleureuses =
coulez abondamment) au lieu de is‘afhani (sic).

P. 394, v. 2 : sa’ilahu au lieu de sd’iluhu.

P. 395, v. 3: galdan au lieu de gildan; v. 4 : fa-‘dila au lien de fu-"dula.

P. 405, v. 1 : wali‘tu au licu de wala'tu.

P. 407, v. 3 : madrigin au lieu de musrigin.

P. 407, v. 3 : tasuddu au lieu de tasiddu.

P. 410, v. 2 : multatim au lieu de multa’im; v. 4 : ya tibaha au lieu de tibiha.

P. 413, v. 2 : fi Lilli (n) au lieu de halli.

P. 415, v. 2 : mafsil au lieu de mifsal; v. 4 : le deuxiéme hémistiche ne respecte pas le métre,

il faut peut-étre lire comme B. Najar (P. 144) gara [ min | magarray ‘abrati l-mutahammili.
. 416, v. 4 : fihi galila au lieu de fayha galayla (sic).
. 417, v. 2 : a-li-nazirayka — fidaka man ramaya * * sawdd’a muhgatihi wa man qatald —

L

T

an ya'huda... au lieu de a-la-nazirayka fadaka mud ramaya.

o

. 418, v. 11 : ‘urfan (ou ‘azman) au lieu de ‘arfan. L’on voit mal en effet comment la bonne
odeur peut €tre aswab; v. 15 : wadihatan au lieu de wadihatin et ni‘am au lieu de na‘am; v. 17 .
rétablir wa -kalim au lieu de wa -karam. 11 s’agit ici de la bonne renommée, non de la libé-
ralité ou de la noblesse, kalim est le second mudaf ilayhi de husn.

. 421, v. 2 : dd‘athu muqglatuhu * * harra hawan au lieu de harru.

. 423, v. 3 : bubtu bi-l-asrari au lieu de luhta...

. 426, v. 2 : arigat au lieu de aragat.

. 451, v. 3 : la version donnée par Ibn al-Mu'tazz %>, man galla husnan wa daqqa est préférable
a man galla husnan yadibu, d’autant que la méme formule se trouve employée dans P. 452, v. 2.

T T g

P. 452, v. 3 : ma'nan au lieu de ma'na.

P. 465, v. 2 : bi-dd’ayni au lieu de bi-da’iyni (sic).

P. 482, v. 1 : gayra au lieu de gayru (il s’agit d’un istitnd’ non d’une sifa).

P. 483, v. 3 : kalamuka au lieu de kilamuka.

P. 485, v. 1 : fa-tila hudii'i qalbt li-I-humam au lieu de fa-tilu... (‘atf ‘ald lI-munada : a ya sagami).
P. 487, v. 3 : lam yubaqqi au lieu de yubqqi (sic).

P. 491, v. 3 : hiftu au lieu de huftu.

P. 494, v. 3 : min san‘ati l-hazani au lieu de sun'iti (sic).

P. 503, v. 3 : mad “indahu au lieu de ‘induhu.

P. 507, v. 3 : watigtu au lieu de wataqtu.

P. 509, v. 4 : il faut lire soit kayfa la yurhamu mawsi- ** -lu aninin bi-anini, soit kayfa la

yarhamu mawsila...

P. 512, v. 1 : li-l-iyani au lieu de ‘ayani.

P. 525, v. | : “arafta au lieu de ‘arifta; v. 4 : agsaytuhu au lieu de ugsituhu.
P. 527, v. 3 : la-ma‘inu man ahwa “alayhi ‘uyin au lieu de li-ma‘ini man ahwa...
P. 529, v. 1 : tadiqgqu au lieu de tadaqqu et tugilluhu au lieu de tagilluhu.

P. 534, v. 2 : yaqta‘u laylatahu au lieu de laylatuhu.

35. Tahagat, p. 404 et B. Najar, p. 152.

3 A

BCAI 9 (1992) A. Arazi: Amour divin et amour profane dans I'lslam médiéval, a travers le Diwan de Khalid al-Katib, recensé par A. Cheikh-Moussa
© IFAO 2026 BCAl en ligne http://www.ifao.egnet.net


http://www.tcpdf.org

22 BULLETIN CRITIQUE DES ANNALES ISLAMOLOGIQUES N° 9

P. 539, v. 1 : lahzi [“uyan au lieu de lihzi...; v. 2 : bi-wagnatayni au lieu de bi-wagnatiyni (sic).
P. 542, v. 1 : huwa “inda au lieu de ‘indi.

P. 543, v. 2 : rasilan au lieu de risilan et al-dahra au lieu de al-dahru; v. 3 : al-muqlatayni au
lieu de al-muglatiyni (sic).

549, v. 2 : tahtanihi au lieu de tihianihi.

551, v. 3 : “alayhi au lien de ‘aliyhi (sic); v. 4 : gibta au lieu de gubia.

557, v. 2 : “abaratuhu nutuqun au lieu natqun et daminat au lieu de damanat.

558, v. 33 : fa-yuslimani (fa’ sababiyya) au lieu de fa-yuslimuni et salimta au lieu de salamta®’.
559, v. 4 : rétablir wa ila man * * a$taki au lieu de fa-ild puisqu’il faut comprendre man
aStaki wa ila man astaki hasrati... ida anta lam takun.

v ®

P. 561, v. 3 : wa la sami‘at udnun au lieu de sami‘ta (sic).

P. 563, v. 2 : nadahu (sa générosité) au lieu de nid@hu.

P. 564, v. 2 : ma kana darra l-dahra au lieu de al-dahru.

P. 567, v. 3 : bi-sulwanihi au lieu de bi-silwanihi.

P. 569, v. 2 : firaran au lieu de fararan.

P. 570, v. 2 : taba li-"aynin au lieu de la-‘ayn.

P. 572, v. 1 : ‘ud (rends visite a) mugraman au lieu de ‘id; v. 3 : wa ‘aliyyan ‘an musbihin au

lieu de min muSbihin et al-ilahu au lieu de al-alahu.
P. 574, v. 2 : ansd au lieu de ansa (sic).
P. 581, v. 3 : si A. Arazi a raison de lire gaddin, il faut toutefois avoir tarafin et non rarafi.

— Dayl

P. 4, v. 2 : yumillu (dicte) et non yamallu.
P. 5, v. 2 : yahlina 3 bi-huggabihim fa-yunkahu ®® I-mahgibu... au lieu de yahlawna li-hugga-
bihim fa-yankahu l-mahgiibu.
P. 6, v. 1 : tadubu au lieu de yadiabu (le féminin, pour kabid, est afsah!).
P. 12 : entre les vers 2 et 3, B. Najar (p. 17) a ajouté celui-ci *° :
a-garraka anni gad tasabbartu gahidan
wa anna bi-nafsi minka ma sa-yumituhd
P. 14, v. 1 : mas$a au lieu de masyun.
P. 16, v. 1 : gadibu banin gandhu wardun au lieu de habbdhu wardun.
P. 17, v. 3 : kabidun ratbatun yufattituha au lieu de yufattinuha.
P. 18, v. 3 : adopter la legon de Nisabiri*! wa laysa yugirruha (au sens de raffermir) galadu
au lieu de wa Id yaqwa bihda galadu.

36. L’orthographe de la hamza dans diya’ayni 39. Voir al-Gahiz, Kitdb al-Higab in Rasa‘il>
(v. 2) n’est pas correcte. D’autres erreurs de ce éd. ‘A. M. Harin, Le Caire, 1965, t. 2, p. 58.
type se sont glissées dans cette édition mais nous

avons omis de les signaler. 40. Donné par le ms. de al-Durr al-farid wa
37. Voir aussi Dayl, P. 23, v. 2, bayt al-qasid.
38. Ce verbe ne s’emploie qu’avec les prépo-

sitions bi, ila et ma‘a, voir Lisan et Lane. 41. § 565.
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31, v. 1 : mitli au lieu de mazli 2.
33, v. 1 : arani dalila I-nafsi au lieu de dalilu; v. 2 : wa hubbu I-‘afwi yasmahu bi-l-gadri au
lieu de yasma'u.

P. 20, v. 1 : tanaffasar au lieu de raniffasat (sic).

P. 22, v. 1 : li-gaybati l-abadi au lieu de li-gaybatihi l-abadi.

P. 24, v. 4 : lire min wagandtihi au lieu de min wagnatahu (sic).

P. 27, v. 1 : Ia tasqini au lieu de Ia tasqini; v. 2 : yu’limuni au lieu de ya’limun.
P. 30, v. 3 : kaliftu bihi au lieu de kalaftu bihi.

P. 1

P.

38, v. 2 ¢ yudmi... wagnatahu au lieu de yadmi... wagnatuhu.
39, v. 1 : fi l-hawa au lieu de fay (sic)...
40, v. 3 : dubrihi au lieu de dibrihi.
44 : Sabusti ajoute entre les vers 2 et 3 :
qultu hasa llaha an yaqdiya bi-da ** bal qaddahu sahibu l-waghi I-wadi .

v ed

P. 46, v. 4 : ba'duka au lieu de bi‘duka.
P. 47, v. 1 : li-gawan au lieu de bi-gawan **.
P. 50, v. 1 : yagrifu au lien de yasrufu; v. 4 : muhibbihi au liew de muhabbihi. Enfin, pour

éviter la répétition des seconds hémistiches des vers 2 et 3, mieux vaut adopter, a I’instar de
B. Najar (p. 106) la version de Dayl Amair I-Qali :
qad quitu lammad an bada mutabahtiran
wa r-ridfu yagdibu hasrahu min halfihi

P. 53, v. 1: isqini au lieu de asqini et gard’ira au lieu de gara’iri %5,

P. 56, v. 1 : gadabik au lieu de gadibik et tatruku radda I-salami au lieu de radda I-salama.

P. 61, v. 2 : wa ata’tu da‘iyahd au lieu de da‘iha.

P. 64, v. 3 : wa I-ndsu minka (et non fika) ‘ala mitalin wahidin; v. 4 : fa-tasaddaqi (au lieu de
Ja-tusaddiqi) Ia ta’mani an tas’ali (au lieu de tus’ali) * * fa-la’in sa’alti (au lieu de su’ilti)
‘arafti dulla I-sa’ili; v. 5 : “iSqikum au lieu de ‘uSqikum. Un vers supplémentaire est donné
par B. Najar, entre les vers 2 et 3 :

wa huwa I-gawabu kafahu fi iskatihi
id lam yagid fi I-sabbi muskata qa’ili *6

P. 67, v. 3 : yagmizuha au lieu de yagmuzuha.

P. 69, v. 1: wa $a‘irin mugdimin (migdamin?) au lieu de mugdammun (sic); v. 2 : kulluhum
au lieu de kullihim et fa-kullun au lieu fa-kullu; v. 3 : mitlihd et non mailiha.

P. 70, v. 4 : lire comme B. Najar (P. 146) hada haliluka nidwan la haraka bihi au lieu de hada
bayaluka... la hiraka bihi.

P. 73, v. 2 : da‘watun au lieu de da'watin; v. 4 : yu'gibuhu au lieu de ya'gubuhu.

42. 1l faut noter que Najar donne pour le 44. Voir Bagdadi, VIII, p. 312 et B. Najar,
second hémistiche fusisuhu I-kafiru et non P. 99.
Susaluhu. 45. A la suite de cette piéce, il faut lire gafiyat
al-gaf non al-kdf.
43. Kitab al-Diyarat, éd. K. ‘Awwad, Bagdad, 46. Vers donné par al-Durr al-farid wa bayt
1966, p. 21 = B. Najar, P. 94. al-qasid.
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P. 75, v. 5 : in anma'a lahu (B. Najar, Sila, 2) fT ‘umri au lieu de ansa’a et tara au lieu de tari
(sic).

P. 77, v. 2 : lam asiu au lieu de lam asla.

P. 78, v. 2 : Kitab al-Agani ¥ donne aslamtumdini et non sallamtumani.

P. 80 : un premier vers est donné par B. Najar (P. 180) :

bi-ayyi danbin ilayhi ** afala huzni “alayhi s

P. 81 : il faut garder la version de Mas‘udi*®, v. 1 : tuffahatun gurihat bi-I-durri (les perles
sont ici les dents) au lieu de haragat; v. 2 : gullat (ointe) bi-galiyatin au lieu de ‘alat; v. 3 :
ajouter min entre gaynatun et ‘indi.

P. 8550, v, 6 : al-tanaffusa au lieu de al-tanaffusu; v. 7 : gunhihi (al-layl) et non fi hunhihi;
v. 8 : ‘ugba au lieu de ‘ugaba.

Malgreé ces quelques réserves, cette édition de 1’ceuvre de Halid b. Yazid ne manquera pas
de retenir 1’attention des spécialistes et des amateurs de poésie arabe classique.

Abdallah CHEIKH-Moussa
(Université de Paris III)

Mahmoud DARABSEH, Die Kritik der Prosa bei den Arabern (vom 3./9. Jahrhundert
bis zum Ende des 5./11. Jahrhunderts). Klaus Schwarz Verlag, Berlin, 1990 (Islam-
kundliche Untersuchungen Band 141). 216 p.

La prose a été souvent considérée, par I’ancienne critique littéraire, trés peu pour elle-méme,
mais comme faisant partie de I’étude de I’art poétique. La poésie a toujours été, comme on le
sait, I’objet de prédilection de la critique arabe. L’ouvrage de M. Darabseh, une thése de doctorat
présentée a 'université de Sarrebruck, essaie d’établir un inventaire de la littérature dans laquelle
on trouve une discussion, si allusive soit-elle, des caractéristiques et qualités de la prose. Le
résultat est un tour d’horizon trés utile, mais qui ne rend pas justice a la théorie arabe, car ’au-
teur présente une compilation des citations de ses sources et ouvrages de référence dépourvue
de toute analyse méthodique.

Dans son premier chapitre il fournit, tout en restant dans des généralités, un abrégé de
I’histoire de la prose. Se fondant trop sur la distinction entre les « genres » oratoire et épistolaire,
qui sont les points de repére de la critique traditionnelle, il enléve beaucoup a la richesse de la
prose arabe qui comprend la narration, le dialogue et les apophtegmes autres que les proverbes,
bien qu’ils soient largement négligés par la critique. Ensuite (chap. 2), Vauteur parcourt, chro-
nologiquement, les ouvrages de la critique littéraire, poétique ou rhétorique, jusqu’au fameux

47, XXIII, p. 208. Barbier de Meynard, revue et corrigée par
Ch. Pellat, § 2562.

50. Voir la version de B. Najar (P. 183), tirée
de Simg al-la’ali, qui difféere beaucoup de celle
49. Murag¢ al-dahab, éd. Pavet de Courteille et donnée par A. Arazi.

48. Au vers 2, B. Najar lit turdka sagiman et
non naraka.
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